dosarul nr. 2r-516/18

prima instanta: Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau (jud.R. Pascari )
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. A. Panov, V. Cotorobai, M. Anton)

DECIZIE

11 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii luliana Oprea
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Igor Vignan,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Igor Vignan
Tmpotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei si incasarea
prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit cererea de apel depusa de catre Igor Vignan impotriva hotararii din 27
mai 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau

constata:

La data de 26 august 2015 Igor Vignan a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Ministerului Justitiei al RM cu privire la constatarea incalcarii dreptului la
examinarea in termen rezonabil a cauzei si incasarea prejudiciului moral.

Prin incheierea din 24 februarie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau a
fost conexata intr-o singura procedura cauza civila nr. 2-1601/16 la actiunea lui Igor
Vignan impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului la
examinarea in termen rezonabil si pricina civila nr. 2-560/16 la actiunea lui Igor
Vignan impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului la
examinarea in termen rezonabil.

Prin hotararea din 27 mai 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau, a fost
respinsd ca neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de Igor Vignan catre
Ministerul Justitiei al RM cu privire la constatarea incalcarii dreptului la examinarea
n termen rezonabil a cauzei si incasarea prejudiciului moral.

La data de 27 iunie 2016 Igor Vignan a declarat apel impotriva hotararii din 27
mai 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau, solicitdnd casarea acesteia si
pronuntarea unei Noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin incheierea din 13 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Igor Vignan, fiindu-i acordat un termen de 7 zile din
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data receptionadrii incheierii, pentru prezentarea cererii de apel motivate. Totodata,
apelantului i-a fost explicat cd 1n cazul nelichidarii neajunsurilor stabilite prin
incheierea din 13 octombrie 2016, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si
impreund cu actele anexate va fi restituita.

Prin Tncheierea din 24 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisindu a fost
restituita cererea de apel depusa de Igor Vignan, in baza art. 369 alin. (1) lit. a) CPC.

La data de 23 ianuarie 2017 Igor Vignan a declarat recurs impotriva incheierii
din 24 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 29 martie 2017 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis
recursul declarat de Igor Vignan, a fost casatd incheierea Curtii de Apel Chisinau din
24 noiembrie 2016 si a fost restituitd cauza spre rejudecare in instanta de apel, la
etapa primirii cererii de apel (f.d.7-10).

Prin incheierea din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit
apelul declarat de Igor Vignan cu toate documentele anexate.

La data de 18 ianuarie 2018 Igor Vignan a depus cerere de recurs Tmpotriva
incheierii din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
cererii de recurs, casarea incheierii contestate cu remiterea cauzei spre rejudecare n
instanta de apel.

Tn motivarea recursului s-a indicat ca solutia instantei de apel este una ilegala si
neintemeiatd si urmeaza a fi casatd, deoarece mentinerea acesteia 1 incalcat principiul
accesului liber la justitie, garantat de art. 20 al Constitutie1 RM.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la data de 30
noiembrie 2017, dar date care ar confirma receptionarea acesteia de citre recurent la
dosar lipsesc.

Astfel, recursul, declarat la data de 18 ianuarie 2018, este in termen.

La data de 23 mai 2018, in adresa intimatului Ministerul Justitiei al RM, a fost
expediatda spre cunostintd copia recursului declarat de cdtre Igor Vignan cu
instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta
in termenul stabilit.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera intemeiat si care urmeaza a fi
admis cu restituirea pricinii la instanta de apel din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si
sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Din materialele cauzei rezulta ca, nefiind de acord cu hotararea din 27 mai 2016
a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu, la data de 27 iunie 2016 Igor Vignan, a
contesta-o cu apel nemotivat.



Prin incheierea din 13 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Igor Vignan, fiindu-i acordat termen de 7 zile din data
receptiondrii Incheierii, pentru prezentarea cererii de apel motivate. Totodata,
apelantului i-a fost explicat cd 1n cazul nelichidarii neajunsurilor stabilite prin
incheierea din 13 octombrie 2016, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si
impreunad cu actele anexate va fi restituita.

La data de 23 noiembrie 2016 apelantul Igor Vignan a inregistrat in cancelaria
Curtii de Apel Chisinau cererea de apel motivata.

Prin incheierea din 24 noiembrie 2016 a Curtii de Apel Chisindu a fost
restituita cererea de apel depusa de Igor Vignan cu toate documentele anexate, pe
motiv cad apelantul nu s-a conformat indicatiilor obligatorii stabilite prin incheierea
din 13 octombrie 2016 si anume nu a prezentat in termenul stabilit cererea de apel
motivata.

Prin decizia din 29 martie 2017 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis
recursul declarat de Igor Vignan, a fost casatd incheierea din 24 noiembrie 2016 a
Curtii de Apel Chisinau si a fost restituitd cauza spre rejudecare in instanta de apel, la
etapa primirii cererii de apel.

Pentru a decide astfel, instanta de recurs a retinut cd termenul limita acordat de
instanta de apel pentru Inlaturarea neajunsurilor, la depunerea apelului, nu coincide
cu data sedintei fixate pentru data de 24 noiembrie 2016, ora 10:00, dar se limiteaza
la 7 zile din data receptionarii incheierii de a nu da curs cererii de apel.

Instanta de recurs a concluzionat ca faptul dat este de naturd sa limiteze accesul
apelantului-recurent la exercitarea caii de atac — apelul, avand Tn vedere termenul
limita extrem de mic acordat de catre instanta de apel intru inlaturarea neajunsurilor
la cererea de apel si, totodata faptul ca apelul motivat a fost prezentat cu o zi inainte
de sedinta de judecata din 24 noiembrie 2016.

Prin incheierea din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu a fost restituit
apel declarat de Igor Vignan cu toate documentele anexate.

Drept temei pentru aplicarea art. 369 alin. (1) lit. @) Cod de procedura civila si
restituirea apelului, instanta de apel a invocat ca Igor Vignan nu a executat in termen
indicatiile expuse prin incheierea din 13 octombrie 2016, neprezentand cererea de
apel motivata, contrar faptului ca apelantul a receptionat incheierea respectiva la data
de 05 noiembrie 2016, fapt confirmat prin avizul de receptie (f. d. 225, vol. I).

Instanta de recurs conchide, insa, ca incheierea din 30 noiembrie 2017 a Curtii
de Apel Chisindu este una gresitd §i emisa cu interpretarea eronatd a normelor de
drept procedural, respectiv nu poate fi mentinuta.

Astfel, continutul art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila indicd ca
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art. 368
alin. (1).

Cu referire la prevederile normei enuntate, instanta de recurs retine ca desi prin
incheierea din 13 octombrie 2016 a Curtii de Apel Chigindu, receptionata de apelantul
Igor Vignan la data de 05 noiembrie 2016, i-a fost acordat termen de 7 zile din data
receptionarii incheierii pentru prezentarea apelului motivat, acesta si-a exercitat
dreptul sau procedural si a inregistrat in cancelaria Curtii de Apel Chisindu cu o zi
inainte de sedinta de judecata din 24 noiembrie 2016 cererea de apel motivata, avand
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in vedere termenul limita relativ mic acordat de catre instanta de apel intru inlaturarea
neajunsurilor la cererea de apel, fapt stabilit si prin decizia Curtii Supreme de Justitie
din 29 martie 2017.

Mai mult ca, prin decizia din 29 martie 2017 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
casatd incheierea din 24 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu de restituire a
cererii de apel si cauza civild a fost remisa la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
la faza punerii pe rol a cererii.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisindu in mod prematur a constatat asupra
restituirii apelului.

Totodata, este important de a evidentia si faptul ca la data sedintei de judecata a
instantei de apel din 30 noiembrie 2017 cand a fost emisa si incheierea de restituire a
cererii de apel, deja exista la materialele dosarului apelul motivat, or acesta a fost
depus de catre Igor Vignan inca la 23 noiembrie 2016 (f. d. 226 — 228, vol. I).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie reitereaza ca, articolul 6 §1 al Conventiei pentru Apdrarea Drepturilor Omului
si a Libertdfilor Fundamentale, garanteaza fiecdaruia dreptul de a se adresa unui
tribunal pentru ca ultimul sa se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile.

Ori, drepturile fundamentale trebuie garantate intr-o maniera concreta si
efectiva, iar nu iluzorie si teoretica, avandu-se in vedere locul eminent pe care il
ocupa dreptul la un proces echitabil intr-o societate democratica (hot. Maria Atanasiu
si altii vs Romania din 12 octombrie 2010).

Astfel, art. 6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului stipuleaza ca orice
persoand are dreptul la judecarea pricinii ,,in mod echitabil”, ceea ce implica,
inclusiv, o procedura contradictorie si egalitatea armelor. Respectarea principiului
egalitatii armelor presupune ca fiecare parte trebuie sa obtina o posibilitate rezonabila
de a-si prezenta cauza in conditii care sa nu o plaseze intr-o situatie net dezavantajata
in raport cu adversarul sau, astfel Incat intre parti sa se mentind un echilibru corect.
Dreptul la o procedura contradictorie implica dreptul unei parti in procesul civil de a
lua cunostintd de observatiile sau explicatiile date de cealalta parte, precum si de a le
discuta.

Din considerentele mentionate si pentru a evita incadlcarea dreptului fundamental
al partii de acces la justitie, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de cétre
Igor Vignan, a casa incheierea din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu cu
remiterea cauzei in instanta de apel spre judecarea apelului, ori din materialele
dosarului reiese ca neajunsurile indicate in incheierea de a nu da curs cererii de apel
au fost nlaturate, fiind anexata la materialele dosarului cererea de apel motivata.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Igor Vignan.

Se caseaza incheierea din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau in
cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Igor Vignan cétre Ministerul
Justitiei al RM cu privire la constatarea Incalcarii dreptului la examinarea in termen
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rezonabil a cauzei si incasarea prejudiciului moral, cu restituirea pricinii la Curtea de

Apel Chisindu pentru examinarea cererii de apel.
Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii luliana Oprea

Mariana Pitic



