Dosarul nr. 2ra-1282/18

Prima instanta: Judecdtoria Hincesti, sediul Ialoveni (jud. A. Sandu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (Iu. Cimpoi, A. Danilov, 1. Secrieru)

INCHEIERE

11 iulie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioald
judecdtorii Iurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre Ion
Zgircu si Parascovia Zgircu, reprezentati de avocatul Ion Bosti,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Ion Zgircu si
Parascovia Zgircu impotriva Primariei satului Zimbreni, raionul Ialoveni, lui Stefan
Leu si Ecaterinei Leu, intervenienti accesorii Oficiul cadastral teritorial Ialoveni si
Valeriu Sava cu privire la corectarea erorilor strecurate in titlurile de autentificare a
dreptului detindtorului de teren si la cererea reconventionala depusd de catre Stefan
Leu si Ecaterina Leu Tmpotriva Parascoviei Zgircu, lui lon Zgircu si Primariei satului
Zimbreni, raionul laloveni cu privire la anularea titlurilor de autentificare a dreptului
detindtorilor de teren,

impotriva deciziei din 20 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de catre Ion Zgircu si Parascovia Zgircu, reprezentati de
avocatul Ion Bosii si a fost mentinuta hotararea din 13 aprilie 2017 a Judecatoriei
Hincesti, sediul laloveni,

constata:

La data de 05 noiembrie 2012 Ton Zgircu si Parascovia Zgircu au depus cerere
de chemare in judecata impotriva Primdriei s. Zimbreni, r-nul Ialoveni si lui Stefan
Leu cu privire la anularea titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de teren si
obligarea eliberarii titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren.

In motivarea actiunii reclamantii au indicat ci, conform inscrierilor din
Registrul de evidenta a gospodariilor si in temeiul titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren, casa de locuit si terenul aferent cu suprafata de 0,1437 ha, cu
nr. cadastral XXXXXX, din s. Zimbreni, r-nul laloveni le apartin cu drept de
proprietate.

Au mentionat ca, de la repartizarea terenului destinat pentru constructie pina in
prezent, au achitat la timp impozitele si au avut grija de gospodarie.



Au sustinut ca, in perioada anului 1997-1998, au construit o fantand in
gospodaria lor.

Au afirmat ca, in anul 2004, au plecat peste hotarele tarii, iar la Intoarcere in
tard in anul 2012, au constatat ca, fantana este ingradita de vecini cu un gard inalt.

Au relevat ca, conflictul, care a aparut intre vecini, a fost aplanat si Stefan Leu a
fost de acord cu faptul ca, fantana a construit-o familia Zgircu pe terenul sau.

Au invocat ca, astfel, s-a constatat ca, hotarele, care au fost indicate, conform
titlurilor de autentificare a dreptului detindtorului de teren, sunt eronate si nu
corespund realitatii.

Au mai invocat ca, au solicitat specialistilor din cadrul IS ,,Cadastru”, filiala
Ialoveni sd se prezinte la fata locului pentru a face masurdrile corecte conform
hotarelor existente, dar le-a fost explicat ca, careva acte nu clibereaza, deoarece la
momentul perfectarii titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de teren s-au
comis erori In urma inregistrarii masive a bunurilor imobile si in acest caz este necesar
acordul vecinului, Insa acesta a refuzat categoric sa iasa din casa pentru a da acordul la
stabilirea hotarului real.

Au considerat ca, prin actiunile Primadriei s. Zimbreni, care a eliberat ilegal
titlurile de autentificare a dreptului detindtorului de teren cu nr. cadastral XXXXXX
pe numele lui lon Zgircu si nr. cadastral XXXXXX pe numele lui Stefan Leu, le-a fost
ingradit dreptul de proprietate.

Au solicitat anularea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren
cu nr. cadastral XXXXXX, eliberat pe numele lui Ion Zgircu la data de 01 iunie 2004
si a titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren cu nr. cadastral
XXXXXX, eliberat pe numele lui Stefan Leu la data de 01 iunie 2004, obligarea
Primariei s. Zumbreni de a le elibera titlul pe bunul imobil cu nr. cadastral XXXXXX,
cu restabilirea hotarului si incasarea cheltuielilor de judecata.

Ulterior, Ion Zgircu si Parascovia Zgircu au depus cerere de concretizare a
pretentiilor, indicdnd in calitate de paratd pe Ecaterina Leu si solicitind corectarea
erorilor strecurate in titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren cu nr.
cadastral XXXXXX, eliberat de catre Primdria s. Zimbreni pe numele lui Ion Zgircu
la hotarul pct. 8-13 si, respectiv, la pct. 9-10-11-12 si in titlul de autentificare a
dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral XXXXXX, eliberat de catre Primaria
s. Zimbreni pe numele lui Stefan Leu la hotarul pct. 12-17 si, respectiv, 13-14-15-16,
cu restabilirea hotarului in linie dreapta si incasarea cheltuielilor de judecata.

Stefan Leu si Ecaterina Leu au depus cerere reconventionald Tmpotriva
Parascoviei Zgircu, lui Ion Gircu si Primariei s. Zimbreni cu privire la anularea
titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de teren.

In motivarea actiunii reconventionale pardtii au indicat ci, prin decizia
Primariei s. Zimbreni nr. 3 din 01 februarie 1993 le-a fost repartizat in proprietate
privatd un lot de pamant cu suprafata de 0,12 ha, la fel ca si familiei Zgircu.

Au mentionat cd, la intocmirea titlurilor de autentificare a dreptului
detindtorului de teren au fost comise erori i, anume, fantana, care este construita de
ei, trebuia sa fie amplasatd exact pe hotarul dintre terenurile familiilor lor, insd, de



fapt, ea se afld pe terenul familie Zgircu. Mai mult ca atit, garajul construit de catre ei,
la fel, se afla pe terenul familiei Zgircu.

Au solicitat anularea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren
cu nr. cadastral XXXXXX, eliberat pe numele Iui Ion Zgircu si a titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral XXXXXX, eliberat pe
numele lui Stefan Leu la data de 01 iunie 2016.

Prin hotararea din 12 octombrie 2015 a Judecatoriei laloveni actiunea depusa de
catre lon Zgircu si Parascovia Zgircu a fost admisd, au fost anulate titlul de
autentificare a dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral XXXXXX, eliberat de
catre Primaria s. Zimbreni pe numele lui Ion Zgircu la data de 01 iunie 2004 si titlul
de autentificare a dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral XXXXXX, eliberat
de catre Primadria s. Zimbreni pe numele lui Stefan Leu la data de 01 iunie 2016 si a
fost obligatda Primaria s. Zimbreni sd elibereze titlul de autentificare a dreptului
detindtorului de teren pe numele lui lon Zgircu si Parascovia Zgircu pe bunul mobil cu
nr. cadastral XXXXXX, urmand sa fie restabilit hotarul conform hotarelor existente
realitatii. Actiunea reconventionalda depusa de catre Stefan Leu si Ecaterina Leu a fost
respinsa ca fiind depusa tardiv.

Prin hotdrarea suplimentara din 09 noiembrie 2015 a Judecatoriei laloveni au
fost incasate 1n mod solidar de la Stefan Leu si Ecaterina Leu in beneficiul Parascoviei
Zgircu taxa de stat in suma de 250 de lei, cheltuielile de asistenta juridica in suma de 8
800 de lei si cheltuielile de efectuare a expertizei in suma de 5 784 de lei.

Prin decizia din 22 martic 2016 a Curtii de Apel Chisinau au fost admise
apelurile declarate de catre Stefan Leu si Ecaterina Leu, au fost casate hotararea si
hotararea suplimentara ale primei instante si a fost restituita cauza spre rejudecare in
prima instanta, in alt complet de judecata.

Prin hotararea din 13 aprilie 2017 a Judecatorieir Hincesti, sediul Ialoveni
actiunea initiala depusa de catre lon Zgircu si Parascovia Zgircu si actiunea
reconventionald depusa de catre Stefan Leu si Ecaterina Leu au fost respinse ca
neintemeiate.

Prima instantd si-a argumentat concluzia prin faptul ca, apelantii detin in
proprietate privata casa de locuit si terenul aferent cu suprafata de 0,1437 ha, cu nr.
cadastral XXXXXX din s. Zimbreni, r-nul laloveni, conform titlului de autentificare a
dreptului detinatorului de teren eliberat la data de 01 iunie 2004 de catre Primaria s.
Zimbreni, iar intimatul, care este vecinul apelantilor, detine in proprietate privata
terenul pentru constructii cu suprafata de 0,1547 ha, cu nr. cadastral XXXXXX din s.
Zimbreni, r-nul laloveni, conform titlului de autentificare a dreptului detinatorului de
teren eliberat la data de 01 iunie 2004 de catre Primaria s. Zimbreni.

Totodata, prima instantad a concluzionat ca, prin raportul cu privire la executarea
expertizei tehnice asupra terenurilor aflate in litigiu din s. Zimbreni, raionul laloveni
din 12 septembrie 2013, intocmit de SRL ,,Geoinfosistem” s-a constatat ca,
proprietarul terenului cu nr. cadastral XXXXXX, familia Leu a depasit hotarul juridic
al terenului indicat in titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren si a
ocupat din terenul proprietarului Zgircu. Fantana, de fapt, este amplasatd in limitele



hotarului juridic al terenului cu nr. cadastral XXXXXX, care apartine lui Zgircu. in
raportul enuntat a fost indicat cd, gardul edificat de catre familia Leu in regiunea
fantanii intra in adancul terenului familiei Zgircu cu 0,8 m.

Prin urmare, prima instanta, in temeiul probelor prezentate de catre parti, nu a
identificat careva temeiuri legale pentru anularea titlului de autentificare a dreptului
detindtorului de teren cu nr. cadastral XXXXXX, eliberat de catre Primaria s.
Zimbreni pe numele lui lon Zgircu la data de 01 iunie 2004 si a titlului de autentificare
a dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral XXXXXX, eliberat de catre Primaria
s. Zimbreni pe numele lui Stefan Leu la data de 01 unie 2016.

Prima instantd a retinut cd, partile pot solutiona litigiul, fara a aduce atingere
legalitatii actelor emise de autoritdtile publice locale, prin prisma solicitdrii de
inlaturare a obstacolelor aparute in administrarea bunurilor.

Prin decizia din 20 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost respins
apelul declarat de catre lon Zgircu si Parascovia Zgircu, reprezentati de avocatul lon
Bosii si a fost mentinuta hotararea primei instante.

La data de 11 mai 2018 Ion Zgircu si Parascovia Zgircu, reprezentati de
avocatul Ion Bosii, au declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand
admiterea acestuia, casarea integrald a deciziei instantei de apel si hotdrarii primei
instante si emiterea unei noi hotdrari cu privire la admiterea actiunii initiale si
respingerea actiunii reconventionale ca tardiva.

In motivarea recursului au indicat cd, decizia instantei de apel si hotirarea
primei instante sunt neintemeiate si ilegale, deoarece instantele judecatoresti au
examinat cauza unilateral si superficial si nu au dat o apreciere justa tuturor probelor
acumulate.

Au mentionat cd, instantele judecdtoresti nu au intrat in esenta litigiului si au
sugerat partilor cd, intre ei este un litigiu de inlaturare a obstacolelor si, anume,
demolarea gardului, pe care 1-a construit familia Leu, care a ocupat 0 portiune din
teren, pe care este amplasatd fantana in limitele hotarului juridic al terenului, ce
apartine familiei Zgircu.

Au considerat ca, aceastd concluzie a instantelor de judecatd este gresita,
deoarece este imposibil de a solicita demolarea gardului construit de catre familia Leu
pe terenul, care apartine familiei Zgircu, deoarece familia Leu si-a legalizat aceasta
portiune de teren, inregistrandu-1 dupi el la OCT Ialoveni. In asemenea circumstante,
este imposibil de a inainta o actiune privind demolarea gardului fara anularea
preventiva a inregistrarii terenului dupa familia Leu.

Au sustinut cd, in cadrul sedintelor de judecatd reprezentantul Primadriei s.
Zimbreni, inginerul cadastral, a explicat ca, primaria niciodatd nu a acordat teren
proprietarului Stefan Leu cu asemenea derogari, pe care acesta le-a introdus in titlul de
autentificare a dreptului detinatorului de teren, intrucat fantana si terenul de sub
fantana sunt adancite in limitele terenului ce apartine familiei Zgircu.

Au considerat cd, gardul dintre vecini urmeaza a fi stabilit in linie dreapta.

Au afirmat ca, reprezentantul OCT Ialoveni, Valeriu Sava, in sedinta de
judecata, a explicat ca, titlul inscris dupa Stefan Leu a fost intocmit la cerinta



ultimului, in limitele cum se afld astazi si este de acord sa introduca modificarile in
documentele cadastrale asa cum va decide instanta de judecata.

Au relevat ca, a fost Intocmit raportul cu privire la executarea expertizei tehnice
asupra terenurilor vecine, care apartin cu drept de proprietate familiei Zgircu si
familiei Leu, conform caruia expertii, iesind la fata locului, au constatat ca,
proprietarul terenului cu nr. cadastral XXXXXX, familia Leu a depasit hotarul juridic
al terenului indicat in titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren si a
ocupat din terenul proprietarului Zgircu, construind, astfel, un gard pe teritoriul
exclusiv al ultimului, in asa mod blocand accesul la fantina, care, de fapt, este
amplasatd in limitele hotarului juridic al terenului cu nr. cadastral XXXXXX, care
apartine familiei Zgircu.

Au mai relevat ca, expertii au constatat cd fantana este amplasata in totalitate in
limitele hotarului juridic al terenului cu nr. cadastral XXXXXX, care apartine cu drept
de proprietate familiei Zgircu.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 20 februarie
2018, dar date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurenti lipsesc la
dosar.

Astfel, recursul, declarat la data de 11 mai 2018, este In termen.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

Se considera cd normele de drept material au fost incédlcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declarata neconstitutionali;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera cd normele de drept procedural au fost incdlcate sau aplicate
eronat in cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sd participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

c) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;



d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs considera
ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in
care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instantd din
oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4);

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de catre lon Zgircu si Parascovia
Zgircu, reprezentati de avocatul Ion Bosii, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denotd incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se numai legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca, procedura
admuisibilitatii constd in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie
sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere,
la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri
(cauza Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie 1995), pe cind in recursul declarat de
catre lon Zgircu si Parascovia Zgircu, reprezentati de avocatul Ion Bosii, asemenea
aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre Ion Zgircu si Parascovia Zgircu, reprezentati de
avocatul Ion Bosii, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 269-270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1) CPC,
completul Colegiului civil, comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie



dispune:

Recursul declarat de catre Ion Zgircu si Parascovia Zgircu, reprezentati de
avocatul Ion Bosii, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii lurie Bejenaru

Mariana Pitic



