Dosarul nr. 2rc-159/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Buiucani (jud: N. Mazur)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: V. Buhnaci, L. Pruteanu, M. Guzun)

DECIZIE

11 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Valeriu Ivanov in interesele Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr. 10

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd a Primariei municipiului
Chisinau impotriva Cooperativei de Constructic a Garajelor nr. 10 cu privire la
incasarea datoriei si a penalitatii de intarziere

impotriva incheierii din 27 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
a fost restituit apelul declarat de Valeriu Ivanov in interesele Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr. 10

constata:

La data de 5 septembrie 2016, Primaria municipiului Chisindau a depus
cerere de chemare in judecata impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor
nr. 10 cu privire la incasarea datoriei i a penalitatii de Intarziere.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 9 Cod civil, art. 33 alin. (1)
CPC, a Legii privind pretul normativ si modul de vanzare — cumpdrare a
pamantului, reclamanta a solicitat admiterea actiunii, incasarea din contul
Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10 in beneficiul Primariei municipiului
Chisindu a sumei platii pentru terenul arendat in marime de 192075 lei si a
penalitdtii de ntarziere in suma de 27658,8 lei, in total suma de 219733,8 lei.

Prin hotararea din 14 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru a fost
admisa actiunea.

A fost incasatd de la Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 10 in
beneficiul Primariei municipiului Chisinau suma datoriei la arenda pentru perioada
16 octombrie 2013 — 16 apriliec 2016 in marime de 192075 lei si penalitatea de
intarziere in suma de 27658,8 lei, in suma totala 219733,80 lei.



A fost incasatd de la Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 10 in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 6592 lei.

La 13 iulie 2017, prin intermediul oficiului postal, Valeriu Ivanov in
interesele Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10 a declarat apel impotriva
hotararii din 14 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru.

Prin incheierea din 27 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituit
apelul declarat de Valeriu Ivanov in interesele Cooperativei de Constructic a
Garajelor nr. 10.

La 11 aprilie 2018, prin intermediul oficiului Postal, Valeriu Ivanov in
interesele Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10 a declarat recurs
impotriva Incheierii din 27 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
admiterea acestuia i casarca incheierii recurate.

In motivarea recursului a invocat ci Sergiu Mitrofan, care de facto,
actualmente este presedinte al Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10, in
anul 2009 a depus cerere de demisie.

Sustine ca presedintele nou ales pentru perioada 2009 — 2014, M. Corman,
nu a fost inregistrat in modul stabilit de lege, fapt despre care au cunoscut mai
tarziu.

Comunica ca la 24 ianuarie 2014, dansul a fost ales in functia de presedinte
al Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10 si pand in prezent este presedinte
interimar al Cooperativei, deoarece fostul presedinte M. Corman nu a semnat
niciun act de predare — primire si nici alte acte financiare.

Faptul ca dansul detine functia de presedinte al Cooperativei de Constructie
a Garajelor nr. 10 serveste procesul — verbal al adunarii generale a membrilor CCG
nr. 10 din 24 ianuarie 2014, iar neinregistrarea lui in calitate de presedinte al
Cooperativei de Constructic a Garajelor nr. 10 in registrul de stat are la baza
probleme de ordin formal.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestatd la data de
27 martie 2018.

Astfel, recursul declarat la data de 11 aprilie 2018, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina Incheierea.



Dupa cum denota actele cauzei prin incheierea din 27 martie 2018 a Curtii
de Apel Chisindu a fost restituit apelul declarat de Valeriu Ivanov in interesele
Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10 din motiv ca cererea de apel a fost
depusa si semnata de o persoana care nu este in drept sa declare apel (f. d. 78-80).

Este cert si faptul cd la 11 aprilie 2018, prin intermediul oficiului Postal,
Valeriu Ivanov in interesele Cooperativei de Constructic a Garajelor nr. 10 a
declarat recurs impotriva incheierii mentionate.

in conformitate cu art. 75 alin. (2) si (3) CPC, procesele persoanelor juridice
se sustin in instantd de judecatd de catre organele lor de administrare, care
actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative
sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati imputerniciti ai
persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari. Conducatorul organizatiei
isi confirmd imputernicirile prin documentele prezentate in judecata ce atesta
functia sau calitatea lui de serviciu ori, dupi caz, prin actele de constituire. In caz
de dizolvare sau lichidare a persoanei juridice, interesele ei pot fi reprezentate de
administratorul din oficiu sau de lichidator, desemnati in conditiile legii.

Totodata, in conformitate cu art. 437 alin. (3) CPC, in cazul cind recursul
este declarat prin reprezentant, la cererea de recurs se anexeaza si documentul,
legalizat in modul stabilit, care atestd imputernicirile acestuia daca in dosar lipseste
o astfel de Tmputernicire.

Raportand la caz prevederile sus mentionate, Colegiul, civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie atesta ca desi cererea de apel
impotriva hotararii din 14 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, este
depusa si semnata in interesele Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10 de
catre Valeriu Ivanov, ultimul nu are imputerniciri legale de a reprezenta interesele
Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10.

Or, reiesind din materialele dosarului, instanta de recurs constatd ca
administrator al Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10 este Sergiu
Mitrofan (f. d. 6, 74).

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs releva ci Valeriu Ivanov nu a
prezentat probe confirmative care ar demonstra ca anume el ar detine functia de
presedinte interimar al Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10, in situatia in
care extrasul din procesul — verbal al adunarii generale a membrilor Cooperativei
de Constructie a Garajelor nr. 10 din 25 ianuarie 2014, potrivit caruia presedinte al
Cooperativel a fost ales Valeriu Ivanov, anexat la cererea de recurs, nu este
executat in modul prevazut de lege.

Drept urmare, instanta de recurs considera ca argumentul invocat in recurs in
sensul ca Sergiu Mitrofan in anul 2009 a depus cerere de demisie, iar la 24 ianuarie
2014 1in functie de presedinte al Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10 a
fost ales Valeriu Ivanov, urmeaza a fi respins ca fiind neintemeiat.

In sustinerea opiniei date se va retine ci in conformitate cu prevederile
art. 16 alin. (1), (4) din Legea privind inregistrarea de stat a persoanelor juridice si
a intreprinzatorilor individuali, inregistrarea modificarilor operate in actele de



constituire si in datele inscrise in Registrul de stat se efectueaza in modul si in
conditiile prevazute pentru inregistrarea persoanei juridice, daca legea nu prevede
altfel. Modificarile operate in actele de constituire §i in datele inscrise in Registrul
de stat au putere juridica de la data inregistrarii lor la organul inregistrarii de
stat.

Astfel fiind, se atestd cd modificarile operate in actele de constituire a
persoanelor juridice, inclusiv cele cu privire la administratorul persoanei juridice,
produc efecte juridice din momentul inregistrarii lor in Registrul de stat al
persoanelor juridice.

Prin urmare, faptul ca Valeriu Ivanov a fost ales in functie de presedinte al
Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10, nu i acorda dreptul de a reprezenta
interesele Cooperativei, fiind cert ca aceste modificari nu au fost inregistrate in
modul stabilit de lege.

Pe de alta parte, instanta de recurs constatd ca nici procura din 20 august
2009 eliberata lui Valeriu Ivanov nu corespunde rigorilor impuse de lege (f. d. 58).

Astfel, in conformitate cu art. 254 alin. (1) Cod civil, procura se elibereaza
pe un termen de cel mult 3 ani. Daca termenul nu este indicat in procurd, ea este
valabila timp de un an de la data intocmirii.

La caz, se constata ca termenul de valabilitate al procurii din 20 august 2009,
prezentata de Valriu Ivanov intru confirmarea imputernicirilor, nu este indicat, prin
urmare, procura este expirata.

Mai mult ca in procura eliberata Iui Valeriu Ivanov nu este indicat expres
dreptul de a ataca hotararea judecatoreasca.

Or, potrivit prevederilor art. 81 alin. (1) CPC, imputernicirea de reprezentare
in judecata acordd reprezentantului dreptul de a exercita in numele reprezentatului
toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si de a o depune
in judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a renunta total
sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul acestor
pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a
recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionald, de
a transmite imputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotarirea judecatoreasca,
de a-i schimba modul de executare, de a amina sau esalona executarea ei, de a
prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul
hotaririi judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea
nulitatii, in procura eliberata reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul
eliberat avocatului.

In aceastd ordine de idei, stabilindu-se cu certitudine ci in cauzi lipsesc
probe ce ar confirma imputernicirea acordata lui Valeriu Ivanov de a ataca cu apel
actul de dispozitie judecatoresc in interesele Cooperativei de Constructic a
Garajelor nr. 10, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca incheierea din 27 martie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau este una intemeiata, fapt ce impune respingerea recursului si mentinerea
incheierii contestate.



In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC RM, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Valeriu Ivanov in interesele Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr. 10.

Se mentine incheierea din 27 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civild, la cererea de chemare in judecatd a Primariei municipiului Chisindu
impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 10 cu privire la incasarea
datoriei s1 a penalitatii de intarziere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Luiza Gafton



