Dosar nr. 3r-138/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. V. Sandu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, L. Pruteanu, V. Cotorobai)

DECIZIE

11 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rel-
Impex”, reprezentata de avocatul Mihail Balaban,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Artuscar Service” impotriva Consiliului municipal Chisinau,
intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rel Impex” si Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Gold & Silver Bussines IFN” cu privire la contestarea
actului administrativ, cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gold &
Silver Bussines IFN” impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primariei
municipiului Chisinau, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata
”Artuscar-Service” cu privire la anularea actelor administrative, si cererea depusa de
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Rel-Impex” impotriva Consiliului municipal
Chisindu si Primariei municipiului Chisiniu, intervenient accesoriu Intreprinderea
Individuala ,,Cazac Vitalie” privind contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de catre Primarul municipiului Chisinau si Consiliul
municipal Chisinau,

constata:

La 02 februarie 2010, SRL ,,Artuscar Service” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Consiliului municipal Chisinau, intervenienti accesorii SRL
,Gold & Silver Bussines IFN” si SRL ,,Rel-Impex” cu privire la contestarea actului
administrativ.

Prin incheierea din 20 februarie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, a
fost conexata la prezenta cauza civila, cererea de chemare in judecatd depusa de
SRL,,Gold & Silver Bussines IFN” impotriva Primariei municipiului Chisindu si
Consiliului municipal Chisindu, intervenient accesoriu SRL ,,Artuscar Service” cu
privire la contestarea actului administrativ.

Prin incheierea din 05 aprilie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a
fost conexata la prezenta cauza civila, cererea de chemare in judecatda depusda de
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SRL ,,Rel-Impex” impotriva Primariei municipiului Chisindu si Consiliul municipal
Chisindu, intervenient accesoriu i1 ,,Cazac Vitalie” cu privire la contestarea actului
administrativ.

Prin hotararea din 04 august 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
actiunea depusa de SRL ,,Artuscar Service”, a fost admisa integral, iar actiunile
depuse de SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN” si SRL ,,Rel-Impex” au fost respinse,
ca fiind nefondate.

La 05 septembrie 2017, Primarul municipiului Chisinau si Consiliul municipal
Chisinau, au depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 04 august 2017
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care au solicitat repunerea in termenul
de declarare a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei hotarari noi, prin care a respinge integral actiunile depusa de SRL
,Artuscar Service” impotriva Consiliului municipal Chisindu, intervenienti accesorii
SRL ,,Rel- Impex” si SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN” cu privire la contestarea
actului administrativ, cererea depusa de SRL ,Gold & Silver Bussines IFN”
impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primariei municipiului Chisinau,
intervenient accesoriu SRL “Artuscar-Service” cu privire la anularea actelor
administrative si cererea depusa de SRL ,Rel-Impex” impotriva Consiliului
municipal Chisindu si Primariei municipiului Chisindu, intervenient accesoriu iI
,Cazac Vitalie” privind contestarea actului administrativ.

La 05 septembrie 2017, SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN”, reprezentata de
avocatul Nicolae Lesan, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din
04 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care a solicitat repunerea
in termenul de declarare a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei
instante, cu emiterea unei hotarari noi, prin care a admite integral actiunea depusa de
SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN” impotriva Consiliului municipal Chisindu si
Primariei municipiului Chigindu, intervenient accesoriu SRL “Artuscar-Service” cu
privire la anularea actelor administrative si actiunea depusa de SRL ,Rel-Impex”
impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primariei municipiului Chisinau,
intervenient accesoriu 11 ,,Cazac Vitalie” privind contestarea actului administrativ si
a respinge actiunea depusd de SRL , Artuscar Service” impotriva Consiliului
municipal Chisinau, intervenienti accesorii SRL ,,Rel Impex” si SRL ,,Gold & Silver
Bussines IFN” cu privire la contestarea actului administrativ (f.d. 126).

La 06 septembrie 2017, SRL ,Rel-Impex”, reprezentata de avocatul Mihail
Balaban, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 04 august 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, prin care a solicitat repunerea in termenul de
declarare a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei hotarari noi, prin care a admite integral actiunea depusa de SRL ,,Gold
& Silver Bussines IFN” impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primariei
municipiului Chisindu, intervenient accesoriu SRL ”Artuscar-Service” cu privire la
anularea actelor administrative si actiunea depusd de SRL ,,Rel-Impex” impotriva
Consiliului municipal Chisinau si Primariei municipiului Chisindu, intervenient
accesoriu 11 ,,Cazac Vitalie” privind contestarea actului administrativ si a respinge
actiunea depusd de SRL ,Artuscar Service” impotriva Consiliului municipal
Chisindu, intervenienti accesorii SRL ,,Rel Impex™ si SRL ,,Gold & Silver Bussines
IFN” cu privire la contestarea actului administrativ.



Prin incheierea din 07 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-au admis
cererile reprezentantilor Primarului municipiului Chisindu, Consiliului municipal
Chisinau, SRL ,,Rel-Impex” si SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN” cu privire la
repunerea in termenul de declarare a apelurilor si apelantii au fost repusi, in
termenul de procedura, de declarare a apelului impotriva hotararii din 04 august
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La fel, nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de catre Primarul municipiului
Chiginau, Consiliul municipal Chisinau, SRL ,,Rel-Impex” si SRL ,,Gold & Silver
Bussines IFN” si apelantilor li s-au acordat termen de 20 de zile, din data
comunicdrii actului de procedura, pentru lichidarea neajunsurilor, i anume, pentru a
prezenta cererea de apel, intocmita in conformitate cu exigentele legii (f.d. 183-184).

La data de 11 decembrie 2017, SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN”,
reprezentatd de avocatul Nicolae Lesan, a depus cererea de apel motivata, in
interiorul termenului acordat de instanta de apel.

La 22 decembrie 2017, SRL ,,Rel-Impex”, reprezentata de avocatul Mihail
Balaban, a depus cererea de apel motivata, in interiorul termenului acordat de
instanta de apel.

Prin incheierea protocolara din 25 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
constatat faptul ca, apelantilor Primarului municipiului Chisinau si Consiliului
municipal Chisinau, nu li s-a comunicat incheierea din 07 decembrie 2017 a Curtii
de Apel Chisindu, de a nu da curs cererii de apel si apelantilor li s-a acordat un
termen suplimentar, pana la sedinta de judecata stabilita pentru data de
01 martie 2018, ora 10:30, pentru lichidarea neajunsurilor, si anume, pentru a
prezenta cererea de apel motivata.

lar, prin incheierea din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel depusda de Primarul municipiului Chisindu si Consiliul municipal
Chisinau, din motivul ca, apelantii nu au lichidat neajunsurile in termen, si anume,
Nu au prezentat cererea de apel motivata.

La data de 23 mai 2018, SRL ,,Rel-Impex”, reprezentata de avocatul Mihail
Balaban, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 17 mai 2018 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii
contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, pentru
reexaminarea chestiunii punerii pe rol, a cererii de apel depusa de Primarul
municipiului Chisinau si Consiliului municipal Chisindu.

In motivarea recursului, recurenta SRL ,Rel-Impex” a invocat ca, incheierea
instantei de apel este una ilegala, intrucét apelantilor Primarul municipiului Chisindu
si Consiliul municipal Chisinau, nu li comunicat incheierea din 07 decembrie 2017 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depusa de catre
Primarul municipiului Chisinau si Consiliul municipal Chiginau.

Astfel, a indicat ca, citarea participantilor la proces de catre Curtea de Apel
Chiginau a avut loc, prin intermediul adreselor de e-mail, indicate de avocatii
apelantelor, in mandatele acestora, iar reprezentantii Consiliului municipal Chisinau
si Primariei municipiului Chisinau, nu au putut fi instiintati legal, respectiv nu au
participat la sedintele de judecata, in instanta de apel si nici nu li s-a comunicat
incheierea din 07 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, de a nu da curs cererii
de apel, depusa de Primarul mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau.



De asemenea, recurenta SRL ,,Rel-Impex” a invocat cd, neindeplinirea in
termen, a indicatiilor din incheierea din 07 decembrie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau, nu poate fi imputatd apelantilor Primarul municipiului Chisinau si
Consiliul municipal Chisinau, intrucat acestora nu li s-a comunicat incheierea
instantei de apel, de a nu da curs cererii de apel.

Recurenta SRL ,,Rel-Impex”, a indicat ca, prin incheierea din 17 mai 2018 a
Curtii de Apel Chisinau, de restituire a cererii de apel depusa de Primarul
municipiului Chisinau si Consiliul municipal Chisinau, a fost incalcat dreptul
apelantilor Primarului municipiului Chisinau si Consiliului municipal Chisinau, la
un proces echitabil, ceea ce afecteaza, inclusiv interesele SRL ,Rel-Impex”, in
contextul in care apelantii Primarul municipiului Chisindu, Consiliul municipal
Chisindu, SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN” si SRL ,,Rel- Impex™, in cererile de
apel depuse, au solicitat casarea hotararii din 04 august 2017 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindau a pronuntat incheierea contestata la data de
17 mai 2018.

Recurenta SRL ,,Rel- Impex” a receptionat incheierea instantei de apel, la data
de 08 iunie 2018.

Astfel, recursul declarat de SRL ,,Rel- Impex”, reprezentata de avocatul Mihail
Balaban, la data de 23 mai 2018, este in termen.

Examinand recursul declarat de catre SRL ,Rel-Impex”, reprezentatd de
avocatul Mihail Balaban, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie 1l considerd neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu
mentinerea incheierii contestate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Din materialele cauzei rezultd ca, prin hotararea din 04 august 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, actiunea depusd de SRL ,,Artuscar Service”, a
fost admisa integral, iar actiunile depuse de SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN” si
SRL ,,Rel-Impex” au fost respinse, ca fiind nefondate (f.d. 105-106, 113-120 vol.
V).

La 05 septembrie 2017, Primarul municipiului Chisinau si Consiliul municipal
Chisindu, au depus cerere de apel nemotivata, Impotriva hotararii din 04 august 2017
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care au solicitat repunerea in termenul
de declararea a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei hotdrari noi, prin care a respinge integral actiunile depuse de SRL
,Artuscar Service” Tmpotriva Consiliului municipal Chisinau, intervenienti accesorii
SRL ,,Rel- Impex” si SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN”, cu privire la contestarea
actului administrativ, cererea depusd de SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN”
impotriva Consiliului municipal Chisinau si Primariei municipiului Chisinau,
intervenient accesoriu SRL “Artuscar-Service” cu privire la anularea actelor
administrative si cererea depusa de SRL ,Rel-Impex” impotriva Consiliului



municipal Chisindu si Primariei municipiului Chisindu, intervenient accesoriu il
,Cazac Vitalie” privind contestarea actului administrativ (f.d. 122,vol. 1V).

Prin incheierea din 07 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-au admis
cererile reprezentantilor Primarului municipiului Chisindu si Consiliului municipal
Chisinau, SRL ,,Rel-Impex” si SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN” cu privire la
repunerea in termenul de declarare a apelurilor si apelantii au fost repusi, in
termenul de procedura, de declarare a apelului Tmpotriva hotararii din 04 august
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La fel, nu s-au dat curs cererilor de apel depuse de catre Primarul municipiului
Chisindu si Consiliul municipal Chisindu, SRL ,,Rel-Impex” si SRL ,,Gold & Silver
Bussines IFN” si apelantilor li s-au acordat termen de 20 de zile din data
comunicdrii actului de procedura, pentru lichidarea neajunsurilor, i anume, pentru a
prezenta cererea de apel, intocmita in conformitate cu exigentele legii (f.d. 183-184,
vol. 1V).

Prin incheierea protocolard din 25 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
constatat faptul cd, apelantilor Primarul municipiului Chisindu si Consiliul
municipal Chisinau, nu li s-a comunicat incheierea din 07 decembrie 2017 a Curtii
de Apel Chisinau, de a nu da curs cererii de apel si apelantilor li s-a acordat un
termen suplimentar, pana la sedinta de judecata, stabilitd pentru data de
01 martie 2018, ora 10:30, pentru lichidarea neajunsurilor, si anume, pentru a
prezenta cererea de apel motivata (f.d. 197 vol. IV).

[ar, prin incheierea din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel, depusa de Primarul municipiului Chisinau si Consiliul municipal
Chisindu, din motivul ca, apelantii nu au lichidat neajunsurile in termen, si anume,
nu au prezentat cererea de apel motivata (f.d. 40-42, vol. V).

In corespundere cu art. 365 alin.(1) lit. d), si alin. (4) Codul de proceduri civila,
in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentard depusa dupa data intocmirii hotaririi integrale.

in conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila, in
vigoare pana la data de 01 iunie 2018, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces,
sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Prin urmare, in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel, din incheierea emisa in conformitate cu art. 368
alin. (1).

Colegiul constata ca, la 05 septembrie 2017, Primarul municipiului Chisindu si
Consiliul municipal Chisindu, au depus cerere de apel nemotivatd Tmpotriva
hotararii din 04 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. lar, prin
incheierea din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituitd cererea de
apel depusd de Primarul municipiului Chisindu si Consiliul municipal Chisinau, din
motivul ca, apelantii nu au lichidat neajunsurile in termen, si anume, nu au prezentat
cererea de apel motivata (f.d. 40-42, vol. V).



In conformitate cu art. 423 alin. (1) Codul de procedura civild, incheierea dati
in prima instantd poate fi atacata cu recurs, separat de hotarire, de cétre parti si de
ceilalti participanti la proces, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi,
precum si in cazurile in care Incheierea face imposibila desfasurarea de mai departe
a procesului. Ea se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul
capitol.

[ar, in conformitate cu art. 56 alin. (2) Cod de procedura civila, participantii la
proces se bucura de drepturi procesuale egale si au obligatii procesuale egale, cu
unele exceptii stabilite de lege In dependenta de pozitia pe care o ocupa in proces.
Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile
lor procedurale.

In corespundere cu art. 68 Codul de procedura civila, intervenientul accesoriu
are drepturile si obligatiile procedurale ale partii careia 1 se alaturd, cu exceptia
dreptului de a modifica temeiul si obiectul actiunii, de a majora sau reduce
cuantumul pretentiilor din actiune, precum si de a renunta la actiune, de a recunoaste
actiunea sau de a incheia tranzactie, de a Tnainta actiune reconventionald sau de a
cere executarea silitd a hotaririi, incheierii sau deciziei judecatoresti.

Astfel, SRL ,,Rel-Impex”, avand calitatea de intervenient accesoriu, de partea
paratului, in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata depusa de SRL ,,Artuscar
Service” Tmpotriva Consiliului municipal Chisindu, intervenienti accesorii SRL ,,Rel
Impex” si SRL ,,Gold & Silver Bussines IFN” cu privire la contestarea actului
administrativ, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 17 mai 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, prin care a fost restituita cererea de apel, depusa de Primarul
municipiului Chisinadu si Consiliul municipal Chisinau.

La fel, Colegiul retine ca, la 05 septembrie 2017, Primarul municipiului
Chisindu si Consiliul municipal Chisindu, au depus cerere de apel nemotivatd
impotriva hotararii din 04 august 2017 a Judecétoriei Chisindu, sediul Centru, iar la
06 septembrie 2017, SRL ,,Rel-Impex”, reprezentatda de avocatul Mihail Balaban, a
depus cerere de apel nemotivatda impotriva hotararii din 04 august 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

In acest sens, Colegiul constati ca, prin inaintarea separati de citre SRL ,,Rel-
Impex” a cererii de apel impotriva hotararii din 04 august 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, nu reprezinta aldturare la apel, in conformitate cu
prevederile art. 361 alin. (1) Cod de procedura civild, ceea ce nu ofera posibilitatea
recurentei SRL ,,Rel-Impex”, de a invoca incalcarea drepturilor Primarului
municipiului Chisindu si Consiliului municipal Chisindu, prin restituirea cererii de
apel depusa de Primarul municipiului Chisinau si Consiliul municipal Chisinau,
impotriva hotararii din 04 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Totodata, in conformitate cu prevederile art. 27 Cod de procedura civila,
disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rind a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale,
de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare. Instanta nu admite
dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de aparare dacd aceste acte
contravin legilor incalca drepturile sau interesele legitime ale persoanei.



In acest sens, Colegiul nu poate retine ca intemeiat argumentul recurentei SRL
,»Rel-Impex”, ca, prin incheierea din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu, de
restituire a cererii de apel depusa de Primarul municipiului Chisinau si Consiliul
municipal Chisinau, a fost incdlcat dreptul apelantilor Primarul municipiului
Chisinau si Consiliul municipal Chisinau la un proces echitabil.
drepturilor si intereselor legitime numai de persoana interesata.

In acest sens, Colegiul mentioneaza ca prin disponibilitatea in drepturi
procedurale, se intelege posibilitatea conferita de lege, partilor, de a dispune liber de
dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus judecdtii, precum si de a
dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele procedurale
de aparare, iar in speta dedusa judecatii, posibilitatea acordata apelantilor Primarul
municipiului Chisindu §i Consiliul municipal Chisindu de a inainta cerere de recurs
impotriva incheierii din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a restituit
cererea de apel depusa de Primarul mun. Chisinau si Consiliul municipal Chisinau.

Subsecvent normelor enuntate, instanta de recurs constatd ca, principiul
disponibilitatii in exercitarea caii de atac, presupune ca o cale de atac nu poate
demara din oficiu indiferent de gravitatea erorii judiciare, ci doar prin manifestarea
acordului de vointa in mod expres. In acest caz, materializarea acordului de vointa se
manifesta prin cerere de recurs.

Prin urmare, Primarul municipiului Chisindu si Consiliul municipal Chisinau,
intru apararea intereselor acestora, au dreptul de a-si exercita calea de atac, prin
inaintarea recursului impotriva incheierii din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau,
de restituire a cererii de apel depusd de Primarul mun. Chisindu si Consiliul
municipal Chisinau.

Din considerentele expuse, sunt declarative si urmeaza a fi respinse
argumentele recurentei SRL ,,Rel-Impex”, referitor la faptul ca prin incheierea
contestata, i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil prevazut in art. 6 § 1
CteEDO, or, in cererea de recurs Tmpotriva incheierii din 17 mai 2018 a Curtii de
Apel Chisinau, recurenta nu a invocat argumente intemeiate, ce ar confirma
afectarea intereselor SRL ,,Rel-Impex”, prin restituirea cererii de apel depusa de
Primarul municipiului Chisindu si Consiliul municipal Chisinau.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza ca o asemenea solutie este compatibila cu standardele inserate in
textul art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, stabilind in jurisprudenta degajata ca, in situatia in care
legislatia procesuala permite declararea apelului impotriva hotéararii instantei de
fond, instanta superioara poate restrictiona dreptul la apel doar dacd constata ca
apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale aplicabile.

Totodata, invocarea faptului ca, apelantilor Primarului municipilui Chisinau si
Consiliului municipal Chisinau le-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil, ceea
ce afecteazd inclusiv interesele SRL ,,Rel-Impex”, in contextul in care apelantii
Primarul municipiului Chisinau, Consiliul municipal Chisindu si SRL ,,Rel-Impex”,
in cererile de apel depuse, au solicitat casarea hotararii din 04 august 2017 a Curtii
de Apel Chisindu, nu constituie un temei plauzibil de anulare a incheierii din 17 mai



2018 a Curtii de Apel Chisinau, de restituire a cererii de apel depusd de Primarul
mun. Chisindu si Consiliul municipal Chisinau.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de SRL ,,Rel-Impex”, reprezentata de avocatul Mihail Balaban si a mentine
incheierea din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rel-
Impex”, reprezentata de avocatul Mihail Balaban.

Se mentine incheierea din 17 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Artuscar Service” impotriva Consiliului municipal Chisinau, intervenienti
accesorii Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rel Impex” si Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Gold & Silver Bussines IFN” cu privire la contestarea actului
administrativ, cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gold & Silver
Bussines IFN” impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primariei municipiului
Chisindu, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitatd Artuscar-
Service” cu privire la anularea actelor administrative si cererea depusd de Societatea
cu Raspundere Limitatda , Rel-Impex” impotriva Consiliului municipal Chisinau si
Primariei municipiului Chisindu, intervenient accesoriu Intreprinderea Individuala
,,Cazac Vitalie” privind contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



