Dosarul nr. 2rc-169/18

prima instanta: Judecatoria Stefan Voda (I. Nasco)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, S. Girbu, Gr. Daschevici)

DECIZIE

18 iulie 2018 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii Mariana Pitic
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,PPD si
CMC”,

in cauza civila la cerereca de chemare in judecata depusa de Banca
Comerciala ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni impotriva Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,PPD si CMC”, Sirbu Anatolie si Railean lurie cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 07 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituit apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,PPD si CMC”,

constata:

La 18 martie 2016 Banca Comerciala ,,Moldindconbank” Societate pe
Actiuni a depus cerere de chemare in judecatda impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,PPD si CMC”, Sirbu Anatolie si Railean lurie cu privire la Tncasarea
datoriei in marime de 3 801 308,63 de lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 21 decembrie 2016 a Judecatoriei Stefan Voda actiunea
depusa de BC ,,Moldindconbank” SA a fost admisa partial; s-a dispus Tncasarea
de la SRL ,,PPD si CMC” in beneficiul BC ,,Moldindconbank™ SA a datoriei Tn
marime de 3 801 308,63 de lei si a cheltuielilor de judecatd in marime de 50 000 de
lei. Pretentiile cu privire la incasarea datoriei, in mod solidar, de la Sarbu Anatolie
si Railean Iurie au fost respinse.

La 20 ianuarie 2017 SRL ,,PPD si CMC” a declarat apel impotriva hotararii
primei instante, solicitind casarea acesteia si emiterea unei noi hotarari de
respingere integrald a actiunii. La cererea de apel a fost anexatd dovada achitarii
partiale a taxei de stat In marime de 250 de lei. Totodata, apelantul, prin cerere, a
solicitat scutirea partiald de la plata taxei de stat in legdtura cu situatia financiara
precara a intreprinderii.

Prin incheierea din 03 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a dispus
scutirea apelantului SRL ,,PPD si CMC” de la achitarea taxei de stat in marime de
37 250 de lei, nu s-a dat curs apelului, apelantului fiindu-i acordat un termen de 10
zile din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea apelului motivat.

Prin Tncheierea din 07 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost restituit
apelul declarat de SRL ,,PPD si CMC”, din motiv ca apelantul nu a indeplinit n
termen indicatiile instantei de apel conform incheierii din 03 mai 2018.



La 22 iunie 2018, in termenul prevazut de art. 425 Cod de procedura civila,
SRL ,,PPD si CMC” a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 07 iunie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia si remiterea cauzei pentru
judecarea apelului.

In motivarea recursului a indicat ca apelul motivat a fost depus prin
intermediul oficiului postal la data de 24 mai 2018, adica peste 9 zile de la
receptionarea incheierii din 03 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu. Tn opinia
recurentului, instanta de apel a calculat curgerea termenului pentru depunerea
apelului motivat din momentul emiterii Tncheierii si nu din momentul receptionarii
acesteia, cum prevede dispozitivul.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii din 07 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Tn conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civila, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 s1 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) Cod de procedura civila, in cererea de
apel se indica: a) instanta careia 11 este adresat apelul; b) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotarirea atacata,
instanta care a emis-o, completul de judecatd, data emiterii; d) motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in
apel; h) documentele ce se anexeaza.

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Dupa cum atesta actele cauzel, prin incheierea din 03 mai 2018 a Curtii de
Apel Chisinau s-a dispus scutirea apelantului SRL ,,PPD si CMC” de la achitarea
taxei de stat in marime de 37 250 de lei, insd nu s-a dat curs apelului declarat,
apelantului fiindu-i acordat un termen de 10 zile din momentul receptionarii
incheierii pentru prezentarea apelului motivat. S-a explicat apelantului despre
faptul ca in cazul nelichidarii neajunsurilor in termenul acordat, cererea de apel va
fi restituita. Sedinta de judecatd ulterioara a fost numita pentru data de 07 iunie
2018, ora 10:30.

Conform mentiunilor din avizul de receptie se atesta ca incheierea din 03
mai 2018 a fost receptionatd contra semnatura de catre administratorul SRL ,,PPD
si CMC” - Marinescu Grigore, la data de 14 mai 2018 (f.d. 53, vol. II). Prin
urmare, termenul oferit de instanta de apel pentru prezentarea cererii de apel
motivate a expirat la data de 25 mai 2018.



S-a stabilit ca apelantul SRL ,,PPD si CMC” nu s-a conformat indicatiilor
instantei de apel expuse in incheierea de a nu da curs si nu a depus apelul motivat
n termenul indicat.

In astfel de circumstante, instanta de recurs considerd justd restituirea
apelului in temeiul art. 369 alin. (1) lit. @) Cod de procedura civila de catre instanta
de apel.

Colegiul apreciaza ca fiind neintemeiate argumentele recurentului, precum
ca apelul motivat a fost depus prin intermediul oficiului postal la data de 24 mai
2018, n opinia acestuia, indeplinind in termen indicatiile impuse de instanta. In
acest sens, instanta de recurs mentioneaza ca recurentul a anexat copia avizului de
receptie in vederea probarii faptului cd la data de 24 mai 2018 apelantul ar fi depus
apelul motivat prin intermediul oficiului postal. Colegiul remarca ca avizul
respectiv nu are putere probantd in sensul prezentat, deoarece din mentiunile pe
care le contine nu este clar obiectul corespondentei. Mai mult ca atit, materiale
dosarului nu contine apelul motivat, astfel incat argumentele recurentului in acest
sens poartd un caracter declarativ.

Tn contextul dat, instanta de recurs remarcd ca n conformitate cu art. 61 Cod
de procedura civild, partile sunt obligate sa se foloseascd cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Instanta judecdtoreasca pune capat oricdarui abuz de
aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa n eroare.

Astfel, instanta de recurs la caz nu a stabilit incalcari ale normelor de drept
procedural la emiterea incheierii recurate, prin urmare nefiind lezat dreptul
recurentului la un proces echitabil garantat de art. 681 al CtEDO.

Acest fapt genereaza situatia respingerii recursului si mentinerii incheierii
instantei de apel din 07 iunie 2018.

Tn conformitate cu art. 427 al. (1) lit. a) Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,PPD si
CMC”.

Se mentine Tncheierea din 07 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Banca Comerciald
,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni impotriva Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,PPD si CMC”, Sirbu Anatolie si Railean lurie cu privire la Tncasarea
datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



