Dosarul nr. 3r-122/18

Prima instanta: Judecatoria Cahul, sediul Central (jud: D. Fujenco)
Instanta de apel: Curtea de Apel Cahul (jud: G. Vavrin, I. Danaila, T. Berdila)

DECIZIE

18 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre Andrei Surighin,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Andrei Surighin
impotriva sefului Oficiului Postal Cahul, Tamara Zaporojan, intervenient accesoriu
Intreprinderea de Stat ,,Posta Moldovei” cu privire la constatarea faptului lezarii
dreptului la primirea informatiei oficiale si obligarea examinarii cererii prealabile,

impotriva incheierii din 25 aprilie 2018 a Curtii de Apel Cahul, prin care nu s-
a dat curs cererii de apel depusa de Andrei Surighin,

constata:

La 22 iulie 2015 Andrei Surighin a depus cerere de chemare in judecata
impotriva sefului Oficiului Postei Cahul, Tamara Zaporojan, intervenient accesoriu
Intreprinderea de Stat ,,Posta Moldovei” cu privire la constatarea faptului lezarii
dreptului la primirea informatiei oficiale prin neexaminarea cererii prealabile din 24
iunie 2015 si obligarea la examinarea acesteia.

Prin hotérarea din 19 iunie 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Central actiunea
depusa de Andrei Surighin a fost respinsa.

La data de 18 iulie 2017 Andrei Surighin, a depus apel nemotivat impotriva
hotararii din 19 iunie 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, prin care si-a
manifestat dezacordul cu hotararea contestata.

Prin incheierea din 25 aprilie 2018 a Curtii de Apel Cahul nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de Andrei Surighin si s-a acordat apelantului un termen de 10 zile,
din momentul receptiondrii incheierii pentru inlaturarea neajunsurilor si depunerea
unei cereri suplimentare de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul; s-a explicat apelantului ca in caz de neindeplinire in termenul
stabilit a indicatiilor din incheiere, cererea de apel va fi restituita.

La data de 17 mai 2018 Andrei Surighin a declarat recurs impotriva incheierii
din 25 aprilie 2018 a Curtii de Apel Cahul, solicitand admiterea acestuia si casarea
incheierii instantei de apel.

In motivarea recursului a indicat dezacordul cu incheierea instantei de apel,
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considerand ca termenul de 10 zile acordat de instanta de apel este unul prea mic
pentru motivarea apelului.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Cahul a pronuntat incheierea contestata la data de 25 aprilie
2018.

Recurentul a receptionat incheierea instantei de apel la data de 04 mai 2018,
fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d.218).

Astfel, recursul, declarat la data de 17 mai 2018, este in termen.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
sl sa mentina incheierea.

Materialele cauzei atesta ca Andrei Surighin la 18 iulie 2017 a depus apel
nemotivat impotriva hotararii din 19 iunie 2017 a Judecatoriei Cahul sediul Central,
prin care si-a manifestat dezacordul cu hotararea primei instante (f.d.160).

Curtea de Apel Cahul prin incheierea din 25 aprilie 2018 nu a dat curs cererii
de apel depusa de Andrei Surighin si a acordat apelantului un termen de 10 zile, din
momentul receptionarii incheierii pentru inldturarea neajunsurilor si depunerea unei
cereri suplimentare de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul; a explicat apelantului ca, in caz de neindeplinire in termenul
stabilit a indicatiilor din incheiere, cererea de apel va fi restituita.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca instanta de apel, avand la baza prevederile art. 368 alin. (1) Cod
de procedura civila, intemeiat a dispus, de a nu da curs cererii de apel depuse de
Andrei Surighin, acordandu-i ultimului termen pentru inlaturarea neajunsurilor
mentionate.

In sustinerea opinei date se vor retine prevederile art. 365 alin. (1) lit. d) si e)
Cod de procedura civila, care stabilesc ca in cererea de apel se indica motivele de
fapt si de drept pe care se Intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea lui.

In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1), (2) Cod de proceduri civila,
(in redactia in vigoare in perioada de referinta), daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul indeplineste
in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca, apelul se considera depus la data
prezentarii initiale.

Raportind la caz dispozitiile legale specificate supra, instanta de recurs constata
ca Curtea de Apel Cahul, prin incheierea din 25 aprilie 2018, intemeiat nu a dat curs
cererii de apel, acordand apelantului Andrei Surighin termen pentru depunerea
apelului motivat, fiind cert ca cererea de apel depusa nu corespundea exigentelor
prevazute de art. 365 din Codul de procedura civila.

Or, legiuitorul, prin dispozitiile art. 365 alin. (1* ) Codul de procedura civila, a
acordat apelantului dreptul sa depuna o cerere de apel cu indicarea motivelor de fapt
si de drept pe care se intemeiaza apelul dupa data intocmirii hotararii integrale.
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In aceastd ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Andrei Surighin si de a mentine incheierea din 25 aprilie 2018 a Curtii
de Apel Cahul.

In conformitate cu art. 427, lit. a), 428 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Andrei Surighin.

Se mentine incheierea din 25 aprilie 2018 a Curtii de Apel Cahul, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Andrei Surighin impotriva sefului
Oficiului Postal Cahul, Tamara Zaporojan, intervenient accesoriu Intreprinderea de
Stat ,,Posta Moldovei” cu privire la constatarea faptului lezarii dreptului la primirea
informatiei oficiale si obligarea examinarii cererii prealabile.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



