Dosarul nr. 2rac-277/18

Instanta de fond: Judecatoria laloveni — A. Sandu,
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — N. Budai, I. Muruianu, V. Efros,

INCHEIERE

18 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii luliana Oprea
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului, declarat de catre ,,Aristo-Lux” Societate
cu Raspundere Limitatd, reprezentata de avocatul Veronica Pascal,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata Inaintata de catre Societatea
Comerciala ,,Eldi & Co” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva ,,Aristo-
Lux” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la fincasarea datoriei,
prejudiciului moral si cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 22 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins apelul declarat de catre ,,Aristo-Lux” Societate cu Raspundere Limitata,
reprezentatda de avocatul Veronica Pascal , s-a mentinut hotararea din 21 noiembrie

2016 a Judecatoriei laloveni,
constata:

La 02 martie 2016 Societatea Comerciala ,,Eldi & Co” Societate cu
Raspundere Limitata ( in continuare SC ,,Eldi & Co” SRL) s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata impotriva ,,Aristo-Lux” Societate cu Raspundere Limitata (in
continuare ,,Aristo-Lux” SRL ) cu privire la incasarca datoriei in suma de
241 830, 35 lei, prejudiciului moral in suma de 10 000 lei si cheltuielilor de
judecata. ( f.d. 4-5)

In motivarea actiunii reclamanta a indicat, c la 01 martie 2013 a incheiat cu
»Aristo-Lux” SRL contractul de locatiune a imobilului cu destinatie nelocativa
nr.1. In conformitate cu pct.1.2 a contractului ,,Aristo-Lux” SRL i-a fost transmisa
in locatiune o parte din spatiul bunului imobil amplasat in extravilanul or. Durlesti,
cu numarul cadastral XXXXX si anume spatiul nr.1 si nr.2 amplasate la etajul 1 si
2 al bunului imobil. Reclamanta a mentionat ca parata pentru ambele spatii urma sa
achite lunar suma de 473 euro. Totodata, locatarul era obligat sa achite in fiecare



luna in avans suma pentru chirie pana la data de 05, prin virament, la contul de
decontare indicat de locator. Cu toate acestea, ,,Aristo-Lux” SRL a acumulat o
datorie in suma de 241 830,35 lei . Reclamanta a mai indicat cad de nenumarate ori
a solicitat de la parata achitarea datoriei, insa ea a refuzat. La 26 ianuarie 2016, in
scopul solutionarii pe cale amiabila a litigiului, a expediat in adresa ,,Aristo-Lux”
SRL o somatie cu propunerea de a-si executa obligatia contractuald, care a ramas
fara raspuns.

Prin hotdrarea din 21 noiembrie 2016 a Judecatorie laloveni s-a admis
partial cererea de chemare in judecatd inaintata de SC ,,Eldi & Co” SRL, s-a
incasat de la ,,Aristo-Lux” SRL in folosul SC ,,Eldi & Co” SRL datoria rezultata
din neexecutarea contractului de locatiune din 01 martie 2013, la situatia lunii
lanuarie 2016, in suma de 241 830,35 lei si cheltuiclile de judecata rezultate din
plata taxei de stat de 7 254, 90 lei, in total 249 085, 25 lei. Cererea SC ,,Eldi & Co”
SRL impotriva ,,Aristo-Lux” SRL cu privire la repararea prejudiciului moral in
marime de 10 000 lei s-a respins ca neintemeiata. ( f.d. 81, 97-99)

Prin decizia din 22 martie 2018 a Curtii de Apel Chiginau a fost respins
apelul declarat de ,,Aristo-Lux” SRL, reprezentata de avocatul Veronica Pascal, s-a
mentinut hotararea din 21 noiembrie 2016 a Judecatoriei Ialoveni. ( f.d. 127, 128-
134,)

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 24 mai 2018 , Aristo-Lux”
SRL, reprezentatda de avocatul Veronica Pascal, a contestat-o cu recurs, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei, cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta
de apel. (f.d. 137-139)

In motivarea recursului avocatul recurentei indici, ca instanta de apel a
interpretat In mod eronat legea si in acest sens a aplicat eronat normele de drept
material. Instanta de apel in decizia emisa nu s-a expus asupra tuturor argumentelor
mentionate in cererea de apel. Mai mult ca atdt, a examinat apelul in lipsa
administratorului insolvabilitatii.

In conformitate cu art. 434 alin. (1), (2) Cod de procedura civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu
poate fi restabilit.

Materialele cauzei atestd ca decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata
la 22 martie 2018, expediatd partilor prin intermediul oficiului postal la
20 aprilie 2018, confirmare despre receptionarea acesteia de catre parti la
materialele dosarului lipseste. (f.d.135)

In aceste circumstante recursul, declarat la 24 mai 2018, se considera depus in
termen.

Examinand temeiurile de admisibilitate ale recursului in raport cu materialele
cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia, ca recursul declarat de catre
,»Aristo-Lux” SRL , reprezentata de avocatul Veronica Pascal, este inadmisibil din
urmatoarele considerente.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta,
ca ,,Aristo-Lux” SRL, reprezentata de avocatul Veronica Pascal indica argumente



ce tin de dezacordul cu felul in care instanta de apel a apreciat inscrisurile
probatorii s1 a constatat circumstantele cauzei. Nu pot fi retinute ca temei de
admisibilitate aceste argumente, deoarece tin de reaprecierea probelor, fapt
inadmisibil in recurs.

Conform regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII Cod de
procedurd civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de
catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul
dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in
afara controlului instantei de recurs.

Recursul exercitat conform sectiunii a II - a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procesual, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Astfel, completul Colegiului constata, ca argumentele invocate in recurs nu
pot constitui temei de casare a deciziei recurate, or, acesta nu se incadreaza in cele
expres stabilite la art. 432, alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In conformitate cu art. 432 alin.(1) Cod de procedura civila partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Aliniatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incdlcare
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei
sau in cazul in care instanta de recurs considera cad aprecierea probelor de cétre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Cod de proceduri civila cererea de recurs se
considera inadmisibilda in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Totodata, conform jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica
sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul
trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea lucrurilor pe cand in
recursul declarat de catre de ,,Aristo-Lux” SRL, reprezentata de avocatul Veronica
Pascal asemenea aspecte nu se regésesc.

In spetd, completul Colegiului mentioneazi, ci recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta
de apel primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existi aparenta unei incilcari a dreptului recurentei la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul
in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate in recurs nu pot constitui
temel de admisibilitate a recursului, deoarece nu denotd incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa
cum formal invoca ,,Aristo-Lux” SRL, reprezentata de avocatul Veronica Pascal si,
respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.



In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de ,,Aristo-Lux” SRL, reprezentata de avocatul Veronica

Pascal inadmisibil.
Conform celor expuse, in temeiul art. 431 alin.(1), (2), 433 lit. a), 440 alin.(1),

(1Y) Cod de proceduri civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune :

Recursul, declarat de catre de ,,Aristo-Lux” SRL, reprezentatd de avocatul
Veronica Pascal, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii luliana Oprea

Maria Ghervas



