Dosar nr. 2rc-157/18

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. A. Donos)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. A. Albu, E. Bejenaru, A. Toderas)

DECIZIE

18 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Nicolae Craiu
Nina Vascan

examinand recursul declarat de cétre Societatea cu Raspundere Limitata
,Demeder-Com”, in procedura falimentului,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Agentia ,,Moldsilva”
impotriva Societatii cu Raspundere Limitatda ,,.Demeder-Com”, in procedura
falimentului, cu privire la rezilierea contractului de arenda, incasarea datorieli,
dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a restituit
cererea de apel depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Demeder-Com”,
in procedura falimentului, ca fiind tardiva,

constata:

La data de 18 aprilie 2017, Agentia ,,Moldsilva” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,.Demeder-Com” cu privire la rezilierea contractului de
arenda, incasarea datoriei si a dobanzii de intarziere.

Prin hotararea din 15 februarie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central, actiunea
depusa de Agentia ,,Moldsilva”, a fost admisa.

La data de 22 martie 2018, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Demeder-Com”,
in procedura falimentului, Nicolac Gavris, a depus cerere de apel impotriva hotararii
din 15 februarie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central, prin care a solicitat
repunerea in termenul de declarare a apelului, admiterea apelului, casarea partiala a
hotararii primei instante, cu emiterea unei hotarari noi, prin care a respinge cererea de
chemare in judecata depusa de Agentia ,,Moldsilva” impotriva SRL ,,Demeder-Com”,
in partea incasarii datoriei, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

in motivarea solicitirii de repunere in termenul de declarare a apelului, SRL
,Demeder-Com”, in procedura falimentului, a invocat ca, in perioada incepand cu
data de 12 decembrie 2017 pana la 07 februarie 2018, functia de lichidator al SRL
,Demeder-Com”, in procedura falimentului, a fost detinuta de administratorul
autorizat Daniela Ciobanu. In urma, deciziei nr. 2rci-48/18 din 07 februarie 2018 a
Curtii Supreme de Justitie, Nicolae Gavris a devenit admiratorul insolvabilitatii al
SRL ,,.Demeder-Com”, respectiv acesta nu a participat in sedinta de judecatd din data
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de 15 februarie 2018, ora 12:00, cand a fost pronuntatd hotararea primei instante,
deoarece nu a fost instiintat despre locul, data si ora sedintei de judecata. De
asemenea, a indicat ca, a luat cunostintd cu hotararea din 15 februarie 2018 a
Judecatoriei Balti, sediul Central, la data de 02 martie 2018.

Prin incheierea din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Balti, a fost restituita cererea
de apel depusa de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Demeder-Com”, in procedura
falimentului, Nicolae Gavris, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar instanta de
apel a refuzat sa efectueze repunerea in termenul de declarare a apelului.

La data de 14 iunie 2018, lichidatorul SRL ,,.Demeder-Com”, in procedura
falimentului, Nicolae Gavris, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 29 mai
2018 a Curtii de Apel Balti, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
incheierii contestate si emiterea unei decizii, prin care a admite cererea de repunere in
termenul de declarare a apelului impotriva hotararii din 15 februarie 2018 a
Judecatoriei Balti, sediul Central.

In motivarea recursului, recurenta SRL ,Demeder-Com”, in procedura
falimentului, a indicat ca, instanta de apel neintemeiat a respins cererea de repunere
in termen de declarare a apelului Tmpotriva hotararea din 15 februarie 2018 a
Judecatoriei Balti, sediul Central, deoarece reprezentatul SRL ,,Demeder-Com”, in
procedura falimentului, administratorul insolvabilitatii, Nicolae Gavris, nu a cunoscut
despre locul, data si ora sedintei de judecata din 15 februarie 2018, ora 12:00, cand a
fost pronuntata hotararea primei instante.

In acest sens, a invocat ci, prin incheierea din 12 decembrie 2017 a Curtii de
Apel Bilti, a fost desemnata in functia de lichidator al SRL ,,Demeder-Com”, in
procedura falimentului, administratorul autorizat Daniela Ciobanu.

lar, prin decizia din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, S-a casat
incheierea din 12 decembrie 2017 a Curtii de Apel Balti, in partea ce tine de
desemnarea in functia de lichidator al SRL ,,Demeder-Com” a Danielei Ciobanu, cu
restituirea pricinii in aceasta parte, spre rejudecare la Curtea de Apel Balti.

Astfel, recurenta SRL ,,.Demeder-Com”, in procedura falimentului, a indicat ca
in perioada, incepand cu data de 01 decembrie 2017, pana la data de 07 februarie 2018,
lichidator al SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, a fost Daniela Ciobanu,
iar incepand cu data de 07 februarie 2018, reprezentat al SRL ,,.Demeder-Com”, in
procedura falimentului, a devenit administratorul insolvabilitatii, Nicolaec Gavris.

Mai mult ca atat, a indicat ca, in cadrul sedintei de judecata, in instanta de apel,
lichidatorul SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, Nicolae Gavris, a
prezentat Actul de predare-primire a documentelor nr. 11, potrivit caruia se atesta cu
certitudine ca, la data de 19 februarie 2018, fostul lichidator al SRL ,,.Demeder-Com”,
in procedura falimentului, Daniela Ciobanu a transmis actualului lichidator, Nicolae
Gavris, documentele, ce tin de activitatea debitorului insolvabil, inclusiv informatii,
ce tine de litigiul, initiat la cererea de chemare in judecati depusa de IS ”Intreprinderea
pentru Silvicultura Balti” impotriva SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului
cu privire rezilierea contractului de arenda, incasarea datoriei, dobanzii de intarziere
si a cheltuielilor de judecata.

La fel, a invocat ca, la data de 15 februarie 2018, fostul lichidator al SRL
,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, Daniela Ciobanu, nu putea sa participe,
in cadrul examinarii prezentei cauze civile, in instanta de apel, or, aceasta a fost
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revocatd din functia detinuta, de lichidator al SRL ,,Demeder-Com”, in procedura
falimentului, prin decizia nr. 2rci-48/18 din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de
Justitie. Iar, Nicolae Gavris, fiind repus in functia de administrator al insolvabilitatii
a SRL ,,.Demeder-Com”, in procedura falimentului, prin decizia nr. 2rci-48/18 din 07
februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost in imposibilitate de a participa la
sedinta de judecata din 15 februarie 2018, ora 12:00, or, acesta nu cunostea, despre
sedinta de judecata si nu dispunea de actele relevante spetei deduse judecatii, care i-
au fost transmise, ulterior, prin Actul de predare-primire a documentelor nr. 11 la data
de 19 februarie 2018.

Recurenta SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, a mai mentionat ca,
reprezentantul SRL ,,.Demeder-Com”, in procedura falimentului, Nicolaec Gavris, a
luat cunostinta cu hotararea din 15 februarie 2018 a Judecatoriei Bilti, sediul Central,
la data de 02 martie 2018.

De asemenea, recurenta SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, a
considerat ca, respingerea cererii de repunere in termenul de declarare a apelului
impotriva actului judecatoresc, adoptat in lipsa unui reprezentant, incalca principiul
egalitatii partilor in drepturile procedurale, fapt stabilit de art. 26 alin. (4) din Codul
de procedura civila.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 29 mai 2018.

Recurenta SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, a receptionat
incheierea instantei de apel la data de 08 iunie 2018.

Astfel, recursul declarat de lichidatorul SRL ,,.Demeder-Com”, in procedura
falimentului, Nicolae Gavris, la data de 14 iunie 2018, este in termen.

Examinand recursul declarat de catre SRL ,,Demeder-Com”, in procedura
falimentului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie 1l considerda neintemeiat si care urmeazda a fi respins, cu
mentinerea incheierii contestate, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civil, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este Tn drept sd respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin hotararea din 15 februarie 2018 a
Judecatoriei Balfi, sediul Central, actiunea depusa de Agentia ,,Moldsilva” impotriva
SRL ,,.Demeder-Com” cu privire la rezilierea contractului de arenda, incasarea datoriei
si a dobanzii de intarziere, a fost admisa (f.d. 51, 67-71).

La data de 22 martie 2018, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Demeder-Com”,
in procedura falimentului, Nicolae Gavris, a depus cerere de apel impotriva hotararii
din 15 februarie 2018 a Judecitoriei Balti, sediul Central, prin care a solicitat
repunerea in termenul de declarare a apelului, admiterea apelului, casarea partiala a
hotararii primei instante, cu emiterea unei hotarari noi, prin care a respinge cererea de
chemare in judecatd depusa de Agentia ,,Moldsilva” impotriva SRL ,,Demeder-Com”,
in partea incasarii datoriei, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata (f.d.
55-56).

[ar, prin incheierea din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Balti, a fost restituitd cererea
de apel depusa de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Demeder-Com”, in procedura
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falimentului, Nicolae Gavris, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar instanta de
apel a refuzat sa efectueze repunerea in termenul de declarare a apelului (f.d. 82-86).

Verificand legalitatea Incheierii contestate, in limitele invocate in recurs, prin
prisma respectarii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural, la emiterea
acesteia, Colegiul, considera ca, instanta de apel corect a respins cererea apelantei
SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, privind repunerea in termenul de
declarare a apelului si a restituit cererea de apel, ca fiind depusa in afara termenului
legal, din motivele retinute infra.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Conform art. 362 alin. (1) si (3) Cod de procedura civila, termenul de declarare
a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea
nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in
cazurile si in ordinea prevazute de art. 116.

In corespundere cu art. 116 alin. (3) si (4) Cod de proceduri civila, la cererea de
repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii
actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in
termen (sd fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).
Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat
dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in
care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera intemeiata concluzia instantei de apel, privind respingerea cererii
SRL ,.Demeder-Com”, in procedura falimentului, de repunere in termenul de
declarare a apelului si restituirea cererii de apel. Or, apelanta SRL ,,Demeder-Com”,
in procedura falimentului, nu a anexat probe care ar confirma cu certitudine,
temeinicia omiterii termenului de declarare a apelului.

Instanta de recurs retine ca, materialele cauzei denota ca, SRL ,,Demeder-Com”,
in procedura falimentului a depus cererea de apel impotriva hotararii din
15 februarie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central, doar la data de 22 martie 2018,
cu incalcarea evidenta a termenului imperativ de 30 de zile, de la pronuntarea
dispozitivului hotararii, prevazut expres de art. 362 Cod de procedura civila.

Astfel, apelanta SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, solicitand
repunerea in termenul de declarare a apelului, nu a invocat circumstante §i nu a
prezentat probe, care ar permite instantei sa concluzioneze ca, termenul de contestare
a hotararii din 15 februarie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central, a fost omis din
motive intemeiate.

In acest sens, instanta de recurs nu poate retine argumentul recurentei SRL
,Demeder-Com”, in procedura falimentului, precum ca, reprezentatul SRL
,Demeder-Com”, in procedura falimentului, Nicolae Gavris, nu a cunoscut despre
locul, data s1 ora sedintei de judecata stabilitd de instanta de fond, la data de 15
februarie 2018, ora 12:00, or, in conformitate cu art. 102 alin. (4! ) Cod de procedura



civila, participantii la proces instiintati in mod legal o datd nu pot invoca necitarea lor
pentru efectuarea actelor de procedura la o data ulterioara.

Colegiul constata ca, Nicolae Gavris, in calitate de administrator al
insolvabilitatii @ SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, a fost prezent in
sedinta de judecata, in instanta de fond, din data de 05 decembrie 2017, ora 14:30 si a
solicitat amanarea examinarii prezentei cauze, cu acordarea unui termen suplimentar
pentru a face cunostintd cu materialele cauzei civile, fapt confirmat prin procesul-
verbal al sedintei de judecata (f.d. 41-41verso).

La fel, prin Tnaintarea cererii de amanare a examinarii cauzei civile, se confirma
faptul ca, lichidatorul SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, Nicolae
Gavris, cunostea despre cauza civila depusa de Agentia ,,Moldsilva” impotriva SRL
,Demeder-Com”, in procedura falimentului, cu privire la rezilierea contractului de
arendd, incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata. Cu atat
mai mult, ca cererea de amanare, a fost admisd de catre instanta de fond, iar
examinarea cauzei civile a fost amanata pentru data de 15 februarie 2018, ora 12:00.

Totodata, instanta de recurs mentioneaza ca, sedintele de judecata sunt afisate in
mod public prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor. Astfel,
partile sunt obligate la intervale rezonabile de timp sa manifeste diligenta si sd se
intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu certitudine ca se afla pe rolul
instantei cu participarea lor si sa respecte termenele prevazute de lege sau instituite de
instanta.

Mai mult, Colegiul retine ca, lichidatorul SRL ,,Demeder-Com”, in procedura
falimentului, Nicolae Gavrig, a semnat recipisa de iInstiintare privind necesitatea
prezentarii sale, in sedinta de judecata, in instanta de fond, stabilitd pentru data de
15 februarie 2018, ora 12:00 (f.d. 44).

Totodata, prin hotararea din 15 martie 2016 a Curtii de Apel Balti, Nicolae
Gavrig, a fost desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii al SRL
,Demeder-Com”(f.d. 57).

Prin incheierea din 12 decembrie 2017 a Curtii de Apel Balti, SRL ,,Demeder-
Com” a fost trecutd in procedura falimentului, iar in functia de lichidator a fost
desemnat administratorul autorizat, Daniela Ciobanu (f.d. 58).

lar, prin decizia nr. 2rci-48/18 din 07 februarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie,
in cauza civila privind examinarea cererilor introductive a creditorului garant IM
,Elit-Tehnica” SRL si Comitetul creditorilor SRL ,,Demeder-Com” privind initierea
procedurii falimentului fata de debitorul SRL ,,Demeder-Com”, in planul procedurii
de restructurare si cererea de alaturare a BC ,,Moldova -Agroindbank” SA, Daniela
Ciobanu a fost revocata din functia de lichidator al SRL ,,Demeder-Com”, cu
restituirea in aceasta parte spre rejudecare la Curtea de Apel Balti (f.d. 59-64).

Prin urmare, la 15 februarie 2018, data pronuntarii hotararea Judecatoriei Balti,
sediul Central, care a fost contestata cu apel, Nicolae Gavris, care a detinut functia de
administrator al insolvabilitatii al SRL ,,Demeder-Com”, in baza hotararii din 15
martie 2016 a Curtii de Apel Balti, avea calitatea de reprezentant al SRL ,,Demeder-
Com”, in procedura falimentului, iar acesta fiind legal instiintat despre locul, data si
ora sedintei de judecata in cauza civila, avea obligatiunea de a se interesa, la intervale
rezonabile, de stadiul procesului de judecata.



In corespundere cu art. 362 alin. (1) Cod de procedurd civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi,
daca legea nu prevede altfel.

Prin urmare, Colegiul respinge argumentul recurentei SRL ,,Demeder-Com”, in
procedura falimentului, precum ca, termenul de declarare a apelului urmeaza a fi
calculat din 02 martie 2018, momentul in care a luat cunostinta cu dispozitivului
hotararii din 15 februarie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central.

Or, in corespundere cu art. 362 alin. (1) Cod de procedura civild coroborat cu
dispozitiile art. 111 din Codul de procedura civila, termenul de exercitare a caii de
atac, In ordine de apel, incepe sa curga din ziua imediat urmatoare datei calendaristice
emiterii $i pronuntarii hotararii judecatoresti si nu depinde de momentul comunicarii
actului judecatoresc de dispozitie.

lar, conform prevederilor art. 236 alin. (5) lit. a8) Cod de procedura civila, instanta
de judecata va intocmi hotarirea integrala daca participantii la proces, in termen de 30
de zile, de la pronuntarea dispozitivului hotaririi, solicita in mod expres acest lucru.
Termenul de 30 de zile este un termen de decadere.

In asemenea circumstante, Colegiul conchide ci, in cazul admiterii cererii SRL
,Demeder-Com”, in procedura falimentului si repunerii acestea, in termenul de
declarare a apelului, se va incédlca principiul securitatii raporturilor juridice, garantat
de articolul 6 s1 preambulul Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului
si a Libertatilor Fundamentale.

La fel, Colegiul retine o asemenea solutie este compatibild cu standardele
inserate in textul art. 6§1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, incuviintarea exercitarii unei cai ordinare de
atac in urma ramanerii definitive a actului jurisdictional valabil adoptat in lipsa unor
circumstante fundamentale si obligatorii, ar insemna de fapt incélcarea principiului
securitatii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului in speta Melnic c. Moldovei din 14 noiembrie 2006, definitiva din
14 februarie 2007, precum si hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului in cauza
Ponomaryov c. Ucrainei (hotararea din 03 aprilie 2008, definitiva din 29 septembrie
2008), unde se noteaza ca desi in speta nu era vorba despre desfiintarea unei hotarari
judecatoresti definitive si irevocabile in urma admiterii unei cai extraordinare de atac
in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de redeschiderea unui proces prin
repunerea in termenul de introducere a unei cai ordinare de atac, totusi reinnoirea
acestui termen pentru motive neconvingatoare, reprezintd o solutie care ar putea
infrange principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod similar cu o cale
extraordinara de atac.

in conformitate cu art. 56 alin. (3) Codul de proceduri civila, participantii la
proces sunt obligati s se foloseasca cu buni-credinta de drepturile lor procedurale. In
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.



In conformitate cu art. 61 alin. (1) Codul de procedurd civild, instanta
judecatoreascd pune capdt oricarui abuz de drepturi, daca prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa In eroare.

Articolele 113 alin. (1) si 10 alin. (1) Codul de procedura civila, prevad ca,
dreptul de a efectua actul de procedura inceteazd o datda cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanfa judecatoreasca (judecator). Sanctiunile
procedurale sunt urmadrile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare abuziva
a unui drept procedural.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd, incheierea instantei
de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de
SRL ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului si a mentine incheierea din
29 mai 2018 a Curtii de Apel Balti.

in conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Demeder-
Com”, in procedura falimentului.

Se mentine incheierea din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata depusa de Agentia ,,Moldsilva” impotriva Societatii
cu Raspundere Limitatda ,,Demeder-Com”, in procedura falimentului, cu privire la
rezilierea contractului de arenda, incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Nicolae Craiu
Nina Vascan



