Dosarul nr.2r-629/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. Gh. Stratulat)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. G. Daschevici, S. Girbu, L. Bulgac)

INCHEIERE

25 iulie 2018 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Olga Cumpanici,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Solei-Turism” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,,Olga-Tur”, Olgai Cumpanici cu privire la Incasarea in mod solidar a datoriei si a
penalitdtii,

impotriva incheierii din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 16 ianuarie 2017 SRL ,,Solei-Turism” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Olga-Tur”, Olgai Cumpanici solicitand incasarea in mod solidar in
beneficiul reclamantului de la parati a datoriei in suma de 39523,29 de lei, a penalitatii
in marime de 39523,29 de lei, a taxei de stat in marime de 2371,40 de lei, a
cheltuielilor de asistenta juridicad in suma de 9500 de lei.

Prin hotararea din 23 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
admis partial actiunea depusa de SRL ,,Solei-Turism” si S-a Incasat in mod solidar in
beneficiul reclamantului de la parati datoria in suma de 39523,29 de lei, penalitatea
in marime de 39523,29 de lei, taxa de stat in marime de 2371 de lei, cheltuielile de
eliberare a extrasului in marime de 120 de lei, cheltuielile de asistenta juridica in suma
de 5000 de lei.

La 15 februarie 2018 Olga Cumpanici a depus cerere de apel impotriva hotararii
din 23 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru solicitand repunerea in
termen a apelului, admiterea cererii de apel, casarea integrala a hotararii primei
instante, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de fond.

Prin incheierea din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
neintemeiatd cererea apelantei Olga Cumpanici privind repunerea in termen a
apelului; s-a restituit cererea de apel depusa de Olga Cumpanici impotriva hotararii
din 23 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 07 iunie 2018, conform sigiliului postal (f.d. 98), Olga Cumpanici a declarat
recurs impotriva Incheierii din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau solicitand
casarea Incheierii contestate cu pronuntarea unei noi hotarari de repunere in termen a
apelului si trimiterea cauzei in instanta de apel pentru examinarea apelului.



In motivarea recursului s-a invocat ci instanta de apel la judecarea cauzei a
aplicat eronat normele de drept material si de drept procedural, a examinat probele si
argumentele subiectiv, fapt ce denota ca incheierea contestata este ilegala si pasibild
de a fi casata.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea la data de 26 aprilie 2018, dar
date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent la dosar lipsesc.

Astfel, recursul, declarat la data de 07 iunie 2018, conform sigiliului postal (f.d.
98), este in termen.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il va restitui, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 426" alin. (1), lit. b') Cod de proceduri civila,
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul Tmpotriva incheierii daca cererea
de recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1).

In conformitate cu art. 437 alin. (1) Cod de proceduri civild, cererea de recurs
trebuie sa fie dactilografiata si trebuie sa cuprinda: a) denumirea instantei la care se
depune recursul; b) numele, denumirea, calitatea procesuald a recurentului sau a
persoanei ale carei interese le reprezinta, adresa lor; ¢) numele sau denumirea, adresa
intimatului; €) denumirea instantei care a emis decizia in apel, data pronuntarii si
dispozitivul deciziei, argumentele admiterii sau respingerii apelului; f) esenta si
temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului,
propunerile respective; g) data declararii recursului si semnatura recurentului.

In speti, Colegiul retine ci Olga Cumpanici declarind recurs impotriva
incheierii din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a conformat prevederilor
stabilite la legea procesuala si anume nu a indicat esenta si temeiurile recursului,
argumentele referitor la ilegalitatea incheierii contestate.

In recursul declarat, Olga Cumpanici a invocat doar ci incheierea instantei de
apel ar fi ilegala, iar recursul suplimentar il va depune ulterior.

Colegiul mentioneazd ca din recursul declarat nu se profileazd anumite
argumente ce ar atesta netemeinicia incheierii contestate, recurenta invocand doar
temeiuri generale ce ar putea duce la casarea incheierii contestate in caz de constatare
a acestora, insd nu le-a specificat in raport cu cauza.

In atare circumstante, Colegiul reitereazd ci recurenta invocand ilegalitatea
incheierii contestate urma a preciza prin ce confirmad aceasta, ceea ce la caz nu s-a
efectuat.

Colegiul precizeaza ca pana la data examinarii recursului, motivele dezacordului
cu incheierea contestata si temeiurile casarii acesteia, nu au fost indicate.

Tot aici, este de mentionat ca recurenta a dispus de un termen rezonabil pentru a
lua cunostinta de incheierea instantei de apel si a depune recursul cu indicarea esentei
si temeiurilor acestuia, argumentul netemeiniciei actului judecatoresc contestat.

Instanta de recurs releva ca in lipsa indicarii esentei si temeiurilor recursului de
catre recurentd, este in imposibilitate de a se expune asupra temeiniciei actului
judecatoresc contestat si conformarea prevederilor legale de catre instanta de apel la
adoptarea acestuia prin prisma recursului declarat.



Or, recurenta fiind parte interesatd in solutionarea prezentei cauze, fiind
congtienta ca a depus un recurs preliminar fara indicarea esentei si temeiurilor
acestuia, argumentul netemeiniciei, facand doar referire ca incheierea contestata ar fi
ilegald, urma a se conforma rigorilor legii si a depune recursul impotriva incheierii
contestate cu indicarea motivelor de fapt si de drept care, in opinia sa, confirma
ilegalitatea actului judecatoresc contestat.

Astfel, Colegiul conchide ca recursul declarat de Olga Cumpanici este unul
nemotivat, formal si fara specificarea anumitor incalcari admise de instanta de apel la
adoptarea Incheierii din 26 aprilie 2018.

In atare circumstante, in lipsa respectirii conditiilor previzute la art. 437 alin.(1)
lit. f) Cod de procedura civila, la depunerea recursului, se impune restituirea unui
daseémenea recurs.

Or, recurenta depunand la 08 iunie 2018 recursul fara a specifica incalcarile care
ar fi fost admise de instanta de apel, avea obligatia de a intreprinde toate masurile
necesare, dupd cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (cauza Van Harn vs Germania,
nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta
prin depunerea unui recurs cu indicarea motivelor, esenta si temeiurilor acestuia,
conditie ce nu se atesta la caz.

Totodatd, instanta de recurs mentioneaza cd obligatia recurentei in conformitate
cu prevederile art. 56 alin.(3) si art. 61 alin. (1) Codul de procedura civila, este de a
se folosi cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Or, neconformarea recurentei rigorilor legii in exercitarea dreptului privind
accesul la justitie, nu constituie decat o eludare a acesteia si nu poate constitui o
limitare incompatibila cu garantiile art. 6 din CEDO.

In aceastd ordine de idei, neprezentarea de catre recurenta a recursului cu esenta
si temeiurile acestuia, argumentul privind ilegalitatea actului de dispozitie contestat,
indica direct la nerespectarea drepturilor sale procedurale, In masura stabilita de
normele de drept procedural.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de Olga Cumpanici impotriva incheierii din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. art. 269-270, 426" lit. b'), Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Olga Cumpanici impotriva incheierii din 26
aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



