Dosarul nr. 3rh-68/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, ( sediul Buiucani) (jud. O. Ionascu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: V. Clima, A. Malii, E. Palanciuc)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud: T. Vieru, Iu. Oprea, O. Sternioald)

INCHEIERE

25 iulie 2018 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii luliana Oprea
Oleg Sternioala

examinand cererea de revizuire depusa de Cravet Alexandr,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Cravet Alexandr
impotriva Comisiei Electorale Centrale si Institutiei Publice ,,Agentia Serviciilor
Publice” cu privire la obligarea directorului Institutiei Publice ,,Agentia Serviciilor
Publice” de a elibera Buletinul de identitate provizoriu, obligarea Biroului Sectiei de
votare nr. 1/111 din mun. Chisinau, str. N. Costin, 65/7 de a elibera buletin de vot
pentru participare la alegerea Primarului General al municipiului Chisinau,
recuperarea prejudiciului moral,

impotriva Incheierii din 08 iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie,

constata:

La 03 iunie 2018 Cravet Alexandr a naintat cerere de chemare in judecata
impotriva Comisiei Electorale Centrale si Institutiei Publice ,,Agentia Serviciilor
Publice” prin care a solicitat obligarea directorului Institutiei Publice ,,Agentia
Serviciilor Publice” de a elibera Buletinul de identitate provizoriu, obligarea
Biroului Sectiei de votare nr. 1/111 din mun. Chisinau, str. N. Costin, 65/7 de a
elibera buletin de vot pentru participare la alegerea Primarului General al
municipiului Chigindu, precum si incasarea din contul Comisiei Electorale Centrale
si Institutiei Publice ,,Agentia Serviciilor Publice” in beneficiul sau a prejudiciului
moral cauzat in cuantum de a cate 50000 de lei de la fiecare.

In motivarea actiunii a invocat ci, in urma invitatiei din partea Biroului
electoral s-a prezentat la sectia de votare nr. 1/111 din mun. Chisinau, str. N. Costin,
65/7 pentru a participa la alegerile locale a Primarului General al municipiului
Chisinau. Insi, i s-a refuzat in eliberarea buletinului de vot pe motiv ci nu avea
buletinul de identitate.

Reclamantul a sustinut ca a prezentat presedintelui biroului electoral al sectiei
de votare pasaportul cetateanului Republicii Moldova, precum si Cartea de imobil
unde sunt inscrise persoanele care domiciliaza in apartamentul nr. 1 din str. N.
Costin, 65/3, mun. Chisindu si in care este mentiunea privind domiciliul sau
permanent in acest imobil, incepand cu 11 decembrie 1984.



La fel, reclamantul a afirmat ca incepand cu 30 ianuarie 2017, de fapt, se afla
cu domiciliul permanent in mun. Chisinau, str. N. Costin, 65/3, ap. 1, fapt despre
care este facutd mentiunea in pasaportul sau de cetatean al Republicii Moldova.
Buletin de vot nu i-a fost eliberat, iar solicitarea cu privire la intocmirea si
prezentarea procesului-verbal privind refuzul in eliberarea buletinului de vot nu a
fost indeplinita.

Partea reclamantd a mai indicat ca la 28 mai 2018 s-a adresat directorului
Agentiei Serviciilor Publice, Raileanu Sergiu cu o cerere repetata prin care a solicitat
eliberarea buletinului de identitate provizoriu pentru realizarea dreptului sau la vot
insd, nu a primit un careva raspuns la solicitare.

De asemenea reclamantul a mentionat ca atat directorul Agentiei Serviciilor
Publice, Raileanu Sergiu, cat si Biroul electoral al sectiei de votare, in persoana
presedintelui Grebincia Natalia, ilegal I-au privat de dreptul la vot.

Prin hotararea din 03 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
cererea de chemare in judecata inaintata de Cravet Alexandr impotriva Comisiei
Electorale Centrale si Institutiei Publice ,,Agentia Serviciilor Publice”, a fost
respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia din 03 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
depus de Cravet Alexandr si a fost mentinutd hotararea din 03 iunie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Pentru a concluziona astfel instanta de apel a retinut ca, buletinul de identitate
al cetateanulur Republicii Moldova se elibereaza cetdtenilor cu domiciliul sau
resedinta pe teritoriul RM, situatie diferitd in cazul lui Cravet Alexandr care, este
inregistrat cu domiciliul in Federatia Rusa. Astfel, reclamantul nu intruneste
conditiile necesare pentru a fi eliberat buletinul de identitate al cetateanului
Republicii Moldova, chiar si cel provizoriu.

La 06 iunie 2018 Cravet Alexandr a declarat recurs impotriva deciziei din 03
iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si a hotararii instantei de fond cu pronuntarea unei noi
hotarari prin care cererea de chemare in judecata sa fie admisa.

Prin incheierea din 08 iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a considerat
inadmisibil recursul declarat de Cravet Alexandr impotriva deciziei din 03 iunie
2018 a Curtii de Apel Chisinau.

La 09 iulie 2018 Cravet Alexandr a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 08 1unie 2018 a Curtit Supreme de Justitie solicitind admiterea
revizuirii, casarea hotararilor judecatoresti, cu admiterea spre examinarea a actiunii.

In motivarea cererii de revizuire s-a indicat ca instantele ierarhic inferioare au
retinut ca fiind intemeiate actiunile paratului de refuz in eliberarea actului de
identitate provizoriu, contrar dispozitiilor reglementate in actele normative.

De asemenea, a mentionat ca prin actul de dispozitiei emis de instanta de recurs
I-a fost ingradit dreptul la domiciliu, inclusiv si dreptul de a participa la orice tip de
alegeri in temeiul prevederilor constitutionale, in speta — participarea la alegerile
locale a Primarului general mun. Chisinau.

Relateaza ca cererea de revizuire se motiveaza prin prisma prevederilor stabilite
de art.449 lit. b) Codul de procedura civila.



Examinand cererea de revizuire, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie 0 va respinge ca fiind
inadmisibila, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 446 alin. (1), (2) Cod de proceduri civila, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a
procesului conform art.265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea
ca fiind tardiva conform art.186* pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu
se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se
supun niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 448 alin. (1) si (2) Cod de proceduri civila, cererea de
revizuire impotriva unei hotdrari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se
solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire
impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta, modificata
sau casata, emitandu-se o noud hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut,
a modificat hotararea sau a emis o noud hotarare.

Deci, din textul normelor de drept precitate supra se atestd incheierea din 08
iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie nu se supune revizuirii, deoarece instanta de
recurs prin incheierea adoptata si a cdrei revizuire se solicita in prezenta cauza nu s-
a expus asupra fondului cauzei, ci a verificat doar existenta temeiurilor de
admisibilitate a recursului declarat.

Drept urmare, Completul mentioneaza ca, deoarece prin Legea pentru
modificarea si completarea unor acte legislative nr. 17 din 05 aprilie 2018, in vigoare
de la 01 iunie 2018, prevederile articolului 446, 448 Cod de procedura civila au fost
modificate, incheierile de inadmisibilitate nu se mai supun revizuirii, iar instanta
competentd sd examineze cererile de revizuire, este cea care s-a €Xpus asupra
fondului, adica Curtea de Apel Chisinau.

In contextul dat, Completul precizeazi ci revizuirea fiind o cale de atac
extraordinard si de retractare este 0 manifestare a actiunii civile si drept urmare
revizuentul este obligat sa respecte conditiile de exercitare a dreptului la actiune,
printre acestea se enumera respectarea competentei jurisdictionale.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) Cod de procedura civild, instantele
judecatoresti aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei civile,
efectuarii actelor de procedura sau executarii actelor instantei judecatoresti (hotarari,
incheieri, decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autoritati in cazurile
prevazute de lege.

Asadar, luand in considerare modificarile operate prin Legea nr.17 din 05
aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018, si anume faptul ca incheierile de
inadmisibilitate ale Curtii Supreme de Justitic nu mai pot fi suspuse revizuirii,
cererea de revizuire depusa de Cravet Alexandr impotriva incheierii din 08 iunie
2018, prin care recursul declarat de Cravet Alexandr a fost considerat inadmisibil,
urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

In conformitate cu 446 alin. (2), art. 453 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:
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Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd de Cravet
Alexandr impotriva incheierii din 08 iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie.

Presedintele completului,

judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii luliana Oprea

Oleg Sternioala



