Dosarul nr.2r-658/2018

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (D.Chistol)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (V.Clima, A. Malii, E.Palanciuc)

DECIZIE

25 iulie 2018 mun.Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatori Nicolae Craiu
Victor Burduh

examinind recursul declarat de catre Asociatia Obsteasca ,Protectia
Consumatorilor”, Sicorschi Andrei N., Sicorschi Andrei A., Sicorschi Olga,

in cauza civild la cererea de chemare in judecati depusa de 1.S. ,,Calea Ferata
din Moldova” impotriva lui Sicorschi Andrei N., Sicorschi Andrei A. si Sicorschi Olga
cu privire la incasarea datoriei pentru serviciile locative — comunale si,

actiunea reconventionala depusa de catre Asociatia Obsteasca ,,Protectia
Consumatorilor” in interesele Iui Sicorschi Andrei N., Sicorschi Andrei A. si Sicorschi
Olga, impotriva 1.S. ,,Calea Feratd din Moldova” cu privire la excluderea sumei,
repararea prejudiciului moral, recunoasterca falsa a sumei de 34 765,23 lei, emiterea
incheierii in adresa I.S. ,,Calea Ferati din Moldova” pe faptul depasirii atributiilor de
serviciu prin comiterea falsului de serviciu, indemnarea la comiterea practicii
comerciale nedemne, pe faptul neexecutarii hotararii judecatoresti din 25 iunie 2008 si
incdlcarea obligatiilor de debit si credit, recunoasterea ca fiind false a sumelor indicate
in facturile expediate de .M. , Infocom” la rubricile ,Apa potabild”, ,,Deservire bloc
locativ”, ,,El. termica (incalzire)”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilie 2018 prin care s-a
restituit cererea de apel declaratdi de catre Asociatia Obsteasca ,,Protectia
Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Andrei,

constata:

La 19 ianuarie 2016 1.S. ,,Calea Ferata din Moldova” a depus cerere de chemare
in judecatd impotriva lui Sicorschi Andrei Nicolai, Sicorschi Andrei Andrei si
Sicorschi Olga solicitand incasarea datoriei pentru serviciile locative — comunale in
suma de 34 765,23 lei, compensarea cheltuiclilor de judecata achitate cu titlu de
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taxa de stat in suma de 1043 lei.

La 22 martie 2017 1.S. ,,Calea Ferati din Moldova” a depus cerere prin care si-
a concretizat cerintele, solicitdind incasarea in mod solidar din contul paratilor
Sicorschi Andrei, Sicorschi Andrei Andrei si Sicorschi Olga, a datoriei formate pana
la data de 01 ianuarie 2017, confirmata prin factura emisa de I.M. ,Infocom” in
suma de 41 842, 10 lei si compensarea cheltuielilor de judecatd sub forma de taxa
de stat in suma de 1313 lei.

La 25 martie 2016 Asociatia Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor”, in
interesele lui Sicorschi Sicorschi Andrei Nicolai, Sicorschi Andrei Andrei, Sicorschi
Olga, a depus actiune reconventionala, completata ulterior de catre Sicorschi Andrei
N., prin care s-a solicitat excluderea sumei, repararea prejudiciului moral,
recunoasterea falsa a sumei de 34 765,23 lei, emiterea incheierii in adresa i.s.
,Calea Feratd din Moldova” pe faptul depasirii atributiilor de serviciu prin
comiterea de nenumarate ori a falsului de serviciu, indemnarea la comiterea practicii
comerciale nedemne, pe faptul neexecutarii hotararii judecatoresti din 25 iunie 2008
si incdlcarea obligatiilor de debit si credit, recunoasterea ca fiind false a sumelor
indicate in facturile expediate de .M. ,Infocom” la rubricile »Apa potabild”,
,Deservire bloc locativ”, ,,El. termica (incalzire)”.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 20 septembrie 2017 a
fost admisa partial cererea de chemare in judecata depusi de 1.S. ,,Calea Ferati din
Moldova”, s-a incasat in mod solidar de la Andrei Sicorschi, Olga Sicorcshi si
Sicorschi Andrei Andrei in beneficiul 1.S. ,,Calea Ferata din Moldova” partial
datoria pentru serviciile locativ — comunale in marime de 39 943,29 lei, in rest fiind
respinsa ca neintemeiata, s-a exclus din suma datoriei de 41 842, 10 lei — sumele de
1898,81 lei s1 270 lei, achitate de paratul Andrei Socorschi conform hotararii
Judecatoriei Centru mun. Chisindu nr. 2-1600/2008 din 25 iunie 2008, s-a incasat
de la Andrei Sicorschi, Olga Sicorcshi si Sicorschi Andrei Andrei in beneficiul 1.S.
,,Calea Ferata din Moldova” partial cheltuielile de judecata ce constituie taxa de stat
achitata la Tnaintarea cererii de chemare in judecatd in marime de 1043 lei, in rest
fiind respinsa ca neintemeiata, S-a incasat de la Sicorschi Andrei, Sicorschi Olga si
Sicorschi Andrei Andrei in beneficiul statului taxa de stat in marime de 56,97 lei.

A fost admisa partial actiunea reconventionala depusa de Asociatia Obsteasca
,,Protectia Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Andrei Nicolai, Sicorschi
Andrei Andrei, Sicorschi Olga, s-a constatat neexcluderea din informatia despre
achitarea serviciilor locativ — comunale de catre locatarul Andrei Sicorschi
domiciliat pe adresa str.xxxxxxxxx, bloc xxxxx prestata de I.M. ,Infocom”, a
sumelor dispuse spre incasare in marime de 1898,81 lei s1 270 lei prin hotararea
Judecdtoriei Centru mun. Chisindu nr. 2-1600/2008 din 25 1unie 2008 si achitate de
catre Andrei Sicorcshi. In rest, cerintele inaintate de Asociatia Obsteasci ,,Protectia
Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Sicorschi Andrei Nicolai, Sicorschi
Andrei Andrei, Sicorschi Olga, impotriva I.S.,Calea Ferati din Moldova” privind
respingerea cererii de chemare in judecati depusi de I.S. ,Calea Ferati din
Moldova” ca fiind neintemeiata, incasarea prejudiciului moral in marime de 50 000
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lei, recunoasterea sumei de 34 765,23 lei ca falsa, emiterea incheierii in adresa I.s.
,,Calea Ferata din Moldova” pe faptul depasirii atributiilor de serviciu, pe faptul
comiterii de nenumadrate ori a falsului de serviciu, pe faptul indemnarii la comiterea
practicii comerciale nedemne, recunoasterea ca fiind false a sumelor indicate in
facturile expediate de I.M. ,Infocom” la rubricile ,,Apa potabila”, ,,Deservire bloc
locativ”, ,,El. termica (incalzire)”, S-au respins ca neintemeiate.

La 17 octombrie 2017 Asociatia Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor” in
interesele lui Sicorschi Andrei a depus cerere de apel nemotivata (£.d.9-10, vol. II).

La 20 octombrie 2017 si [.S. ,,Calea Feratid din Moldova” a depus cerere de
apel nemotivata (f.d.13, vol. II).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 ianuarie 2018 nu s-a dat curs
cererii de apel din 17 octombrie 2017, depusa de Asociatia Obsteasca ,,Protectia
Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Andrei si a cererii de apel din 20
octombrie 2017, depusa de [.S. ,Calea Ferati din Moldova”, fiind acordat
apelantilor termen de 10 zile de la receptionarea incheierii pentru inlaturarea
neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2018, a fost prelungit
pani la 04 aprilie 2018, ora 11.00, apelantilor 1.S. ,,Calea Ferati din Moldova” si
Andrei Sicorschi, termenul pentru inlaturarea neajunsurilor indicate in incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 31 ianuarie 2018.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilie 2018 a fost restituita
impreund cu toate actele anexate, cererea de apel depusd Asociatia Obsteasca
,,Protectia Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Andrei din motivul neinlaturarii
in termen a neajunsurilor stabilite in incheierea instantei de apel din 31 ianuarie 2018.

La 25 iunie 2018 Asociatia Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor” in interesele lui
Andrei Sicorschi, Olga Sicorschi si Socorschi Andrei A., a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilie 2018, solicitand admiterea recursului,
casarea incheierii contestate ca fiind ilegald cu remiterea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel la faza primirii cererii de apel.

In motivarea recursului Sa mentionat ci incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31
lanuarie 2018 i-a fost inmanata apelantului Asociatia Obsteascd ,Protectia
Consumatorilor” abia la 27 martie 2018, fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d. 65),
iar sedinta de judecata a fost numita pentru data de 04 aprilie 2018, fiindu-i acordat un
termen de doar 8 zile, dintre care doar 5 zile lucratoare, pe cand conform incheierii din
31 ianuarie 2018 a fost acordat un termen de 10 zile din momentul receptiondrii pentru
inldturarea neajunsurilor, inclusiv fara a fi expediatd partea motivata a hotararii de catre
instanta de fond.

Pentru sedinta din 04 aprilie 2018 din partea lui Socorschi Andrei Nicolae a fost
depusa cerere privind amanarea examindrii cauzei din motiv ca este internat in spital,
cu anexarea actului confirmativ. Astfel, instanta fiind obligatd sd prelungeasca
termenul privind inlaturarea neajunsurilor din partea apelantului, Asociatia Obsteasca
,,Protectia Consumatorilor”.



Actele de procedura si instiintarile urmeaza a fi comunicate participantilor la
proces, inclusiv avocatilor cu acordarea unor termene rezonabile ca acestia sa-si poata
exercita efectiv dreptul la aparare (reprezentare), prin urmare considera ca incheierea
contestatd a fost emisa cu incalcarea normelor Codului de procedura civila privind
comunicarea actelor de procedura, citarea si instiintarea participantilor la proces, la caz
a reprezentantului apelantului.

A indicat ca reprezentantul P. Gutul avand un acces de stop cardiac a fost internat
o perioada indelungata in spital fiind Tn imposibilitate de a informa instanta de apel
despre acest fapt, iar in prezent se afld la tratament la domiciliu, fiindu-1 limitata
capacitatea de miscare, fapt confirmat prin extrasul de la medicul de familie si extrasul
din spital.

in conformitate cu art.425 Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultda ca incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntata la 04 aprilie 2018, insa lipseste dovada receptionarii acesteia, respectiv
recursul declarat la 25 mai 2018 de catre Asociatia Obsteasca ,,Protectia
Consumatorilor” in interesele Iui Sicorschi Andrei, Sicorschi Olga, Socorschi Andrei
A., se considera depus in termenul prevazut de lege.

La 10 iulie 2018 in adresa intimatei, 1.S. ,,Calea Feratd din Moldova”, a fost
expediatd pentru cunostintd copia recursului declarat de cédtre Asociatia Obsteasca
,,Protectia Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Andrei N., Sicorschi Olga si
Socorschi Andrei A.

Potrivit prevederilor art.426 alin.(3) Codul de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinind recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.427 lit.a) Codul de proceduri civil, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este Tn drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

Din actele cauzei se retine ca la 17 octombrie 2017 Asociatia Obsteasca
,,Protectia Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Andrei a depus cerere de apel
nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 20
septembrie 2017 (f.d.9-10, vol. II).

In conformitate cu art.365 alin.(1) lit.d), (1*) Codul de proceduri civila, in cererea
de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Elementele
cererii de apel prevazute la alin.(1) lit.d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere de apel
suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

In conformitate cu art.368 alin.(1) Codul de procedura civild, in vigoare la data
solutiondrii chestiunii privind primirea Tn procedurd a cererii de apel depusa de
Asociatia Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Andrei,
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daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31 ianuarie 2018 nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Asociatia Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor” in interesele
lui Sicorschi Andrei, cu acordarea unui termen de 10 zile de la receptionare pentru
inlaturarea neajunsurilor si depunerea cererii suplimentare de apel cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, probelor invocate in
sustinerea apelului.

Sedinta de judecata cu privire la examinarea chestiunii privind acceptarea
apelului a fost numita pentru data de 14 martie 2018, ora 10.00 (f.d.31-34, vol. I1).

Incheierea instantei de apel din 31 ianuarie 2018 prin care nu s-a dat curs cererii
de apel, a fost expediatd cu scrisori recomandate in adresa apelantilor, I.S. ,Calea
Feratd din Moldova” receptionind-o potrivit avizului postal la data de 09.02.2018,
pe cind Sicorschi Andrei N., Sicorschi Olga, Socorschi Andrei A., nu au receptionat
incheierea, plicul cu actele expediate fiind returnat in adresa instantei cu mentiunea
,,a expirat termenul de pastrare” (f.d. 36-39, vol. I).

In acest context se retine a fi relevant ci, prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 14 martie 2018 a fost prelungit pana la 04 aprilie 2018, ora 11.00,
pentru toti apelantii termenul de inlaturare a neajunsurilor indicate in incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 31 ianuarie 2018, fiind stabilitd sedinta de judecata cu
privire la examinarea chestiunii privind acceptarea apelurilor pentru aceeasi data si
ora (f.d.31-34, vol. I1).

Totodata, actele cauzei denotd ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14
martie 2018 a fost receptionata de catre toti participantii la proces, in perioada 26-
30 martie 2018, anume, 1.S. ,,Calea Ferati din Moldova” a receptionat-0 la
26.03.2018, Asociatia Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor” la 27.03.2018, iar
Sicorschi Andrei N., Sicorschi Olga, Socorschi Andrei A., la data de 30.03.2018
(f.d. 64-68, vol. I1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 aprilie 2018 a fost restituita,
impreunda cu toate actele anexate, cererea de apel depusa de catre Asociatia
Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Andrei, impotriva
hotararii Judecatoriei Chiginau, sediul Centru din 20 septembrie 2017, din motivul
neinldturarii in termen a neajunsurilor stabilite in incheierea instantei de apel din 31
lanuarie 2018.

Verificand legalitatea incheierii contestate, in limitele indicate in recurs, prin
prisma respectarii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural, Colegiul
considera cd instanta de apel corect a restituit prin incheierea din 04 aprilie 2018
cererea de apel depusa de catre Asociatia Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor” in
interesele lui Sicorschi Andrei or, apelantul nu s-a conformat in termenul stabilit
dispozitiilor instantei de apel.



Colegiul retine ca, termenul acordat de instanta de apel pentru inlaturarea
neajunsurilor, care au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel, este unul
imperativ or, in conformitate cu art.110 din Codul de procedura civila, termenul de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu
de acte.

In conformitate cu art.111 alin. (3) Cod de procedura civild, termenul de
procedura stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curgd in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Conform art.113 Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denota actele cauzei, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie
2018 prin care a fost prelungit ambelor apelanti termenul de inldturare a neajunsurilor
pina la data de 04 martie 2018, a fost receptionatd de catre Asociatia Obsteasca
,,Protectia Consumatorilor” la data de 27 martie 2018, iar de catre Andrei Sicorcshi la
data de 30 martie 2018 (f.d.65, 67 vol. I1), iar acestei Incheieri i-a precedat incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 31 ianuarie 2018 de a nu da curs cererilor de apel ambelor
apelanti, insa daca apelantul 1.S. ,,Calea Ferati din Moldova” s-a conformat in termenul
stabilit repetat si a prezentat la 04 aprilie 2018 apelul motivat si dovada de plata a taxei
de stat, al doilea apelant nu a inlaturat in acelasi termen stabilit neajunsurile indicate si
nu a prezentat cererea de apel motivata pina la data de 04 aprilie 2018, ora 11.00,
termen care 1n opinia instantei de recurs a fost suficient apelantului pentru prezentarea
apelului motivat. Asta in contextul in care inca la data de 17 octombrie 2017 a adresat
cerere de apel nemotivatd si respectiv avea obligatia de a intreprinde toate masurile
necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany,
nr.7557/03 din 11 septembrie 2007) de a-si proteja drepturile sale de acces la instanta
si de a indeplini cerintele legale, fapt care insa a fost ignorat.

Astfel, instanta de recurs considera ca fiind neintemeiat argumentul recurentilor
precum ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 ianuarie 2018 s-a acordat
termenul de 10 zile pentru inlaturarea neajunsurilor, insa de la data de 27 martie 2018
cind a fost receptionata incheierea respectiva, pina la data sedintei de judecata din 04
aprilie 2018, termenul a fost redus pina la doar 8 zile or, este evident ca apelantilor le-
a fost prelungit termenul pentru nlaturarea neajunsurilor, in interiorul caruia urmau sa
se conformeze dispozitiilor instantei de apel din incheierea din 14 martie 2018 si sa
inldture neajunsurile indicate pind la 04 aprilie 2018, ora 11.00.

Tot aici, Colegiul considera neintemeiat si argumentul privind imposibilitatea
indeplinirii dispozitiilor instantei de apel din motiv cd nu 1-a fost remisa apelantului
hotararea integrala a instantei de fond or, din materialele cauzei se confirm ca hotararea
motivatd a instantei de fond a fost remisa tuturor participantilor la proces, inclusiv la
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cererea lui Sicorschi Andrei N. din 27 septembrie 2017, hotarirea motivata a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 20 septembrie 2017 a fost tradusa in limba
rusa (f.d. 2, 4-5, 7, 20, vol. I1).

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Cod de proceduri civild, participantii la proces
sint obligati sa se foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Art. 61 alin. (1) Cod de procedura civila prevede ca, participantii la proces sint
obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Colegiul concluzioneaza ca instanta de apel corect nu a luat in consideratie cererca
de amanare a sedintei de judecata din 04 aprilie 2018 depusa de Sicorschi Andrei N. la
data de 03 aprilie 2018 or, Asociatia Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor” actiona in
interesele acestuia, care dupa cum s-a mentionat mai sus a receptionat inca la data de
27 martie 2018 incheierea instantei de apel din 14 martie 2017, si asta in timp ce pentru
sedinta de judecatd din 04 martie 2018, ora 11.00, a fost stabilita solutionarea chestiunii
privind acceptarea apelurilor 1.S. ,,Calea Ferata din Moldova™ si a Asociatiei Obstesti
,,Protectia Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Andrei, dupa ce ambelor le-a fost
acordat termen suplimentar de inlaturarea neajunsurilor pentru primirea pe rol a
cererilor de apel.

Totodata, Colegiul considera neintemeiat argumentul recurentilor precum ca a
fost incalcat principiul echitatii procedurii civile si ingradit in mod inacceptabil dreptul
apelantului la un proces echitabil or, din materialele cauzei rezulta ca instanta de apel
a creat conditiile necesare prevdzute atit de legislatia nationald, cit si de cea
internationala, asigurind apelantului posibilitatea de a-si valorifica efectiv drepturile
sale, fiind evident ca in circumstantele concrete recurentul nu a dat dovada de diligenta
cuvenita si buna credinta in realizarea drepturilor.

Asa fiind, instanta de recurs retine cad solutia adoptatd de instanta de apel prin
incheierea recuratd privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii
neajunsurilor este compatibila cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul
prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului,
avind in vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna
credinta si in termen.

In conformitate cu art.427 lit.a), 428 Codul de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Asociatia Obsteasca ,,Protectia
Consumatorilor”, Sicorschi Andrei N., Sicorschi Andrei A., Sicorschi Olga.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 04 aprilie 2018 privind
restituirea, impreuna cu toate actele anexate, a cererii de apel depuse de catre Asociatia
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Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor” in interesele lui Sicorschi Andreli, in cauza civila
la cererea de chemare in judecati depusi de 1.S. ,,Calea Ferata din Moldova” impotriva
lui Sicorschi Andrei Nicolai, Sicorschi Andrei Andrei, Sicorschi Olga cu privire la
incasarea datoriei pentru serviciile locative — comunale, si actiunea reconventionala
depusa de catre Asociatia Obsteasca ,,Protectia Consumatorilor” in interesele lui
Sicorschi Andrei N., Sicorschi Andrei A. si Sicorschi Olga, impotriva I.S. ,,Calea
Feratd din Moldova” cu privire la excluderea sumei, repararea prejudiciului moral,
recunoasterea falsa a sumei de 34 765,23 lei, emiterea incheierii in adresa I.S. ,Calea
Feratd din Moldova” pe faptul depasirii atributiilor de serviciu prin comiterea de
nenumarate ori a falsului de serviciu, indemnarea la comiterea practicii comerciale
nedemne, pe faptul neexecutarii hotararii judecatoresti din 25 iunie 2008 si Incalcarea
obligatiilor de debit si credit, recunoasterea ca fiind false a sumelor indicate in facturile
expediate de I.M. ,,Infocom” la rubricile ,»Apa potabila”, ,,Deservire bloc locativ”, ,,EL
termica (incalzire)”.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatori Nicolae Craiu

Victor Burduh



