Dosar nr. 2ac-87/18

INCHEIERE

25 iulie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Victor Burduh
Nicolae Craiu

examinand conflictul de competenta ivit intre Curtea de Apel Balti si
Judecatoria Drochia, sediul Glodeni,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Ciold” in procedura simplificata a falimentului
impotriva lui Alexandr Cirimpei si Ruslan Olaru privind tragerea la raspundere
subsidiara,

constata:

La 29 decembrie 2015, creditorul Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Drochia a formulat cerere introductivd privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de debitorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ciold”.

Prin Tncheierea din 31 decembrie 2015 a Curtii de Apel Balti, s-a admis spre
examinare cererea Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Drochia, privind
intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Ciold”.

Prin hotararea din 23 februarie 2016 a Curtii de Apel Balti, s-a admis cererea
administratorului provizoriu Purcel Igor, s-a constatat insolvabilitatea si s-a intentat
procedura simplificatd a falimentului, cu dizolvarea Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Ciold”, fiind numit in calitate de lichidator Purcel Igor.

La 06 iulie 2016, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Ciold” in
procedura simplificatd a falimentului, Purcel Igor, a Tnaintat cerere privind atragerea
la raspundere subsidiard a organelor de conducere a debitorului Societatea cu
Réspundere Limitatd ,,Ciold”, in persoanele fondatorilor Alexandr Cirimpei si
Ruslan Olaru.

Prin hotararea din 28 februarie 2017 a Curtii de Apel Balti, s-a admis cererea
de atragere la raspundere subsidiara a organelor de conducere a debitorului.

La 21 decembrie 2017, Ruslan Olaru a depus cerere de revizuire asupra
hotararii Curtii de Apel Balti din 28 februarie 2017.

Prin incheierea din 13 martie 2018 a Curtii de Apel Balti, cererea de revizuire
asupra hotararii Curtii de Apel Balti din 28 februarie 2017 a fost transmisa
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Judecitoriei Drochia spre examinare conform competentei, avand in vederea ca prin
Legea nr.254 din 01 decembrie 2015 pentru modificarea si completarea unor acte
legislative (in vigoare din 05 ianuarie 2018), s-a modificat art.355 din Codul de
procedura civild, stabilindu-se competenta judecatoriilor la examinarea cauzelor de
insolvabilitate.

Prin incheierea din 7 iunie 2018 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusda de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Ciold” impotriva lui Alexandr Cirimpei si Ruslan Olaru privind tragerea
la raspundere subsidiara s-a transmis Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea
conflictului de competenta, iar pana la solutionarea conflictului de competenta
procesul a fost suspendat.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic considera competenta Curtea de Apel
Balti in examinarea cererii de revizuire depusa de Ruslan Olaru Tmpotriva hotararii
din 28 februarie 2017 a Curtii de Apel Balti, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si (9) din Codul de procedura civila,
conflictul de competenta dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi
curte de apel ori dintre o judecatorie si 0 curte de apel, ori intre curtile de apel se
judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie. Instanta competenta sa judece conflictul de competenta solutioneaza, fara
citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu
se supune nici unei cai de atac.

Dupd cum urmeaza din actele cauzei, prin hotararea din 28 februarie 2017 a
Curtii de Apel Balti, s-a admis cererea privind atragerea la raspundere subsidiara a
organelor de conducere a debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ciold”.

La 21 decembrie 2017, Ruslan Olaru a depus cerere de revizuire asupra
hotararii din 28 februarie 2017 a Curtii de Apel Balti.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 13 martie 2018, cererea de revizuire
asupra hotararii Curtii de Apel Balti din 28 februarie 2017 a fost transmisa spre
examinare conform competentei Judecatoriei Drochia.

Prin incheierea din 7 iunie 2018, Judecatoria Drochia, sediul Glodeni s-a
declarat necompetenta de a solutiona cererea de revizuire inaintata de Ruslan Olaru
asupra hotararii din 28 februarie 2017 a Curtii de Apel Balti, s-a suspendat procesul
si s-a transmis dosarul Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea conflictului de
competenta.

In conformitate cu art. 33" din Codul de procedurd civild, judecatoriile
examineaza si solutioneaza in fond toate cauzele civile, daca legea nu prevede altfel.

In conformitate cu art. 32 alin. (1) din Codul de proceduri civild, nimeni nu
poate fi lipsit, fara consimtdmantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de catre
0 instantd sau de judecdtorii in a caror competenta cauza respectiva este datd prin
lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) din Codul de proceduri civili, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, Tncheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Tn conformitate cu art. 448 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, cererea
de revizuire Tmpotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabila prin neatacare
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se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire
Tmpotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta, modificata
sau casata, emitandu-se o noua hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut,
a modificat hotararea sau a emis o nouad hotarare.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca, cererea lichidatorului lgor Purcel privind tragerea la
raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere a Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Ciold”, in procedura simplificatd a falimentului, a fost
retinuta spre examinare si judecata in fond de Curtea de Apel Balti, conform
competentei jurisdictionale, stabilita prin dispozitiile art. 355 din Codul de
procedura civila, In vigoare pana la modificarile introduse prin Legea nr. 254 din 1
decembrie 2017,

La momentul emiterii hotararii din 28 februarie 2017, art. 355 Cod de
procedura civila prevedea ca, cererea de declarare a insolvabilitatii se depune la
curtea de apel de drept comun competenta in conformitate cu prevederile prezentului
cod si ale altor legi.

Prin Legea nr. 254 din 1 decembrie 2017, articolul 355 din Codul de procedura
civila s-a modificat, avand noul continut ,,cererca de declarare a insolvabilitatii se
depune la judecatoria competenta in conformitate cu prevederile prezentului cod si
ale altor legi”.

In circumstantele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide cd, la caz nu sunt relevante
modificarile date articolului 355 din Codul de procedura civila date prin Legea nr.
254 din 1 decembrie 2017, in vigoare din 5 ianuarie 2018.

Or, Curtea de Apel Bilti a pronuntat hotararea la data de 28 februarie 2017, ca
instantd de fond, conform competentei jurisdictionale a instantelor judecatoresti in
cauzele de declarare a insolvabilitatii, care era in vigoare la acel moment.

Prin urmare, Curtea de Apel Balti este instanta care s-a pronuntat asupra
fondului cauzei si care in temeiul art. 448 alin. (1) din Codul de procedura civila,
urmeaza sa examineze cererea de revizuire depusa de Ruslan Olaru asupra hotararii
din 28 februarie 2017 a Curtii de Apel Balti, emisa in cauza civila, la cererea de
chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ciold” impotriva
lui Alexandr Cirimpei si Ruslan Olaru privind tragerea la raspundere subsidiara.

Mai mult ca atat, potrivit ierarhiei instantelor judecatoresti din Republica
Moldova, judecatoria este in imposibilitate de a mentine sau de a casa o hotarare a
curtii de apel, care este instanta ierarhic superioara.

Plus la aceasta, revizuirea unei hotarari de catre o alta instanta, decat cea care
a pronuntat-o, va incalca principiul imutabilitatii competentei jurisdictionale,
conform cdruia nimeni nu poate fi lipsit, fara consimtamantul sau, de dreptul la
judecarea cauzei sale, de catre o instantd sau de judecatori, in a caror competenta
pricina respectiva este data prin lege.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, judecarea cererii de revizuire
depusad de Ruslan Olar impotriva hotararii din 28 februarie 2017 a Curtii de Apel
Balti, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Ciold” in procedura simplificata a falimentului
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Tmpotriva lui Alexandr Cirimpei si Ruslan Olaru privind tragerea la raspundere
subsidiara, urmeaza a fi remisa pentru examinare la Curtea de Apel Balti.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si alin. (9), art. 448 alin. (1) si art. 269-270
din Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constatd competenta Curtii de Apel Balti la judecarea cererii de revizuire
depusa de Ruslan Olaru Tmpotriva hotararii din 28 februarie 2017 a Curtii de Apel
Balti, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Ciold” in procedura simplificata a falimentului
Tmpotriva lui Alexandr Cirimpei si Ruslan Olaru privind tragerea la raspundere
subsidiara.

Se remite Curtii de Apel Balti pentru examinare cauza civila, la cererea de
chemare in judecata depusa de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Ciold” in procedura simplificata a falimentului Tmpotriva lui Alexandr Cirimpei si
Ruslan Olaru privind tragerea la raspundere subsidiara, pentru judecarea cererii de
revizuire depusa de Ruslan Olar impotriva hotararii din 28 februarie 2017 a Curtii
de Apel Balti.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Victor Burduh
Nicolae Craiu



