Dosar nr. 2rc-167/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. Sergiu Stratan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: Cimpoi lulia, Danilov Aliona, Secrieru lon)

DECIZIE

25 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatoril: Victor Burduh
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,East-
Auto-Lada”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,East-Auto-Lada” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
BT Invest” cu privire la revendicarea averii din posesia nelegitimd a persoanei
straine si Tncasarea datoriei,

cererea reconventionald a Societdtii cu Rdspundere Limitata ,, BT Invest”
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,East-Auto-Lada” cu privire la
constatarea conditiilor rezolutiunii si restituirea sumei,

impotriva incheierii din 8 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
inlocuit Societatea cu Raspundere Limitatd ,,BT Invest” cu succesorul in drepturi
Victor Tabuica,

constata:

La 14 iulie 2016, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,East-Auto-Lada” a depus
cerere de chemare 1n judecatd impotriva Societatii cu Raspundere Limitata , BT
Invest” cu privire la revendicarea averii din posesia nelegitima a persoanei straine si
fncasarea datoriei.

La 27 ianuarie 2017, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,.BT Invest” a depus
cerere reconventionala Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,East-Auto-
Lada” cu privire la constatarea conditiilor rezolutiunii si restituirea sumei.

Prin hotararea din 2 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
respins ca neintemeiata actiunea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata , East-
Auto-Lada” si s-a admis partial actiunea reconventionald depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,BT Invest”.

La 23 octombrie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,East-Auto-Lada” a
depus cerere de apel impotriva hotérarii din 2 octombrie 2017 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru.



La 10 aprilie 2018, in cadrul sedintei instantei de apel, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,BT Invest”, reprezentata de avocatul Pavel Pitihin a depus cerere cu privire
la Tnlocuirea Societatii cu Raspundere Limitata ,,BT Invest” cu noul creditor Victor
Tabuica.

Prin Tncheierea din 8 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis cererea
Societatii cu Raspundere Limitata ,,BT Invest”, reprezentata de avocatul Pavel Pitihin
si s-a Tnlocuit Societatea cu Raspundere Limitata ,,BT Invest” cu succesorul in
drepturi Victor Tabuica.

La 12 iunie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata , East-Auto-Lada” a
declarat recurs, completat prin cererea de recurs suplimentara depusa la 23 iulie 2018,
Tmpotriva incheierii din 8 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn motivarea recursului s-a indicat c4, instanta de apel prin admiterea cererii de
subrogare a creditorului a lipsit recurenta de dreptul de a solicita revendicarea
autovehiculului din posesia si folosinta nelegitima a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,BT Invest” si Tncasarea prejudiciului. Astfel, prin incheierea recurata s-a
incalcat dreptul privind accesul la justitie prevazut de art. 6 CEDO.

Solicitd Societatea cu Raspundere Limitatd , East-Auto-Lada”, repunerea in
termenul de declarare, admiterea cererii de recurs, casarea integrala a incheierii din 8
mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau cu restituirea cauzei spre rejudecare.

Examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,East-Auto-
Lada”, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca acesta urmeaza a fi restituit din urméatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. e) din Codul de procedura civila, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu
poate fi atacatd cu recurs, potrivit legii.

Din actele cauzei s-a constatat ca, in temeiul art. 70 Cod de procedura civila, prin
incheierea din 8 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a nlocuit Societatea cu
Raspundere Limitata ,,BT Invest” cu succesorul in drepturi Victor Tabuica.

Aceastd incheiere a fost contestatd cu recurs de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,East-Auto-Lada”.

In conformitate cu art. 424 alin. (2) Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie examineaza
recursurile declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile de apel.

Tn acest context, instanta de recurs mentioneaza ci, norma de drept citati nu este
aplicabila la caz deoarece incheierea instantei de apel prin care s-a inlocuit partea in
proces cu succesorul ei in drepturi, nu poate fi atacata cu recurs.

Or, in conformitate cu art. 70 alin. (3) din Codul de procedura civila, incheierea
instantei despre refuzul in admiterea succesorului poate fi atacata cu recurs.

Asadar, pot fi atacate cu recurs separat hotarare doar incheierile instantei n
cazurile expres prevazute de Codul de procedura civila, de alte legi si in cazurile in
care incheierea face imposibila desfasurarea de mai departe a procesului.

Incheierea instantei de apel prin care s-a dispus inlocuirea partii in proces nu
poate fi atacata cu recurs, separat de hotarare.

Prin urmare, nu pot fi retinute ca intemeiate argumentele invocate in recurs cu
privire la imposibilitatea desfasurarii de mai departe a procesului.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
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declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,, East-Auto-Lada” ca fiind depus
impotriva unei incheieri care in virtutea legii nu poate fi atacata cu recurs.
In conformitate cu art. 426" lit. e) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,East-
Auto-Lada” impotriva incheierii din 8 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatoril: Victor Burduh
Nicolae Craiu



