Dosarul nr. 2rc-184/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — A. Arhip
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — I. Cimpoi, 1. Secrieru, A. Danilov
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau — I. Cimpoi, I. Secrieru, A. Danilov

DECIZIE
25 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii luliana Oprea
Maria Ghervas

examinand recursul, declarat de catre ,,Boghian” Societate cu Raspundere
Limitata,

in cauza la cererea de chemare in judecata depusd de catre ,,Boghian”
Societate cu Raspundere Limitatda impotriva Companiei de Asigurari ,,Sigur-
Asigur” Societate cu Raspundere Limitata, ,,Rufi-Expres” Societate cu Raspundere
Limitata, Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice”, Primaria, Consiliul mun.
Chisinau, intervenientilor accesorii Agentia Proprietatii Publice si ,,Agat”
Societate pe Actiuni cu privire la constatarea actelor juridice si stabilirea hotarelor ,

impotriva incheierii din 14 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins ca fiind inadmisibilad cererea de revizuire declarata de ,,Boghian” Societate
cu Raspundere Limitata impotriva incheierii din 22 martie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau,

constata :

La 05 mai 2014 ,,Boghian” Societate cu Raspundere Limitatd (in continuare
,,Boghian SRL) s-a adresat cu cerere de chemare n judecata, ulterior compeletata,
impotriva Companiei de Asigurari ,,Sigur-Asigur” Societate cu Raspundere
Limitatd (in continuare CA ,,Sigur-Asigur” SRL), ,,Rufi-Expres” Societate cu
Riaspundere Limitatdi (in continuare ,,Rufi-Expert” SRL), IS ,Cadastru”
reorganizatd in Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, Primaria, Consiliul
mun. Chisindu, intervenientilor accesorii Agentia Proprietatii Publice si ,,Agat”
Societate pe Actiuni (in continuare ,,Agat” SA) cu privire la constatarea nulitatii
absolute a contractului nr. 150-d din 12 august 1999, incheiat intre Primaria mun.
Chisinau si ,,Rufi-Expert” SRL privind vanzarea-cumpararea terenului aferent
constructiei nefinalizate - blocul de producere nr.3 din str. Bucovinei, 3, mun.
Chiginau, nr. cadastral XXXXX, in partea ce se refera la portiunile de teren
suprapuse, pe care sunt amplasate bunurile imobile invecinate sectorului de tunel
nr. 1 si 2 din str. M. Sadoveanu ,42/7, mun. Chisinau, masurate de la jumatatea
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distantelor dintre imobile, inregistrarii terenului amplasat pe str. Bucovinei, 3,
mun. Chisinau, nr. cadastral XXXXX 1in partea ce se referd la portiunile de teren
suprapuse, pe care sunt amplasate bunurile imobile invecinate sectorului de tunel
nr. 1 si 2 str. M. Sadoveanu ,42/7, mun. Chisinau, masurate de la jumatatea
distantelor dintre imobile, constatarea nulitatii absolute a contractului de vanzare-
cumparare nr. OH/371035, incheiat intre ,,Rufi-Expert” SRL si CA ,,Sigur-Asigur”
SRL referitor la imobilul amplasat in mun. Chisinau, str. Bucovinei, 3, nr. cadastral
XXXXX in partea ce se refera la portiunile de teren suprapuse, pe care sunt
amplasate bunurile imobile invecinate sectorului de tunel nr. 1 si 2 din str. M.
Sadoveanu, 42/7, mun. Chisindu,masurate de la jumatatea distantelor dintre
imobile, nulitatea absolutd a inregistrarii bunurilor imobile cu nr. cadastral
XXXXX si XXXX, nou-formate de catre CA ,,Sigur-Asigur” SRL, prin divizarea
bunului imobil nr. cadastral 0100313156 in partea ce se refera la portiunile de teren
suprapuse peste terenurile pe care sunt amplasate bunurile imobile invecinate
sectorului de tunel nr. 1 si 2 din str. M. Sadoveanu, 42/7, mun. Chisindu, masurate
de la jumitatea distantelor dintre imobile, obligare IS , Cadastru” si opereze
rectificarile necesare in Registrul bunurilor imobile, legate de excluderea din
suprafetele bunurilor imobile cu nr. cadastral XXXX si XXXX a portiunilor de
teren suprapuse peste terenurile pe care sunt amplasate bunurile imobile invecinate
sectorului de tunel nr. 1 si 2 din str. M. Sadoveanu, 42/7, masurate de la jumatatea
distantelor dintre imobile.

CA ,,Sigur-Asigur” SRL a 1inaintat cerere, prin care a solicitat anularea
masurii de asigurare aplicate asupra terenurilor ce apartin CA ,,Sigur-Asigur” SRL
cu nr. cadastrale XXXX si XXXX, situate in mun. Chisinau, str. Bucovinei, 3 si
emiterea unei incheieri de incetare a pricinii pe marginea pretentiilor pe care s-a
expus deja Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau prin hotararea din 15 octombrie
2015.

Prin incheierea din 21 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis cererea depusa de catre CA ,,Sigur-Asigur” SRL, s-a incetat pricina
civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre ,,Boghian” SRL
impotriva CA ,,Sigur-Asigur” SRL, ,,Rufi-Expres” SRL, Institutiei Publice IS
,Cadastru”, Primariei, Consiliului mun. Chisindu, intervenientilor accesorii
Agentia Proprietatii Publice si ,,Agat” SA cu privire la constatarea actelor juridice
si stabilirea hotarelor, in partea pretentiilor privind constatarea nulitétii absolute a
inregistrarii terenului amplasat pe str. Bucovinei,3, mun. Chisinau, nr. cadastral
XXXXX, in partea ce se referd la portiunile de teren suprapuse peste terenurile, pe
care sunt amplasate bunurile imobile invecinate sectorului de tunel nr. 1 si 2 din
str. M. Sadoveanu, 42/7, mun. Chisinau, masurate de la jumatatea distantelor dintre
imobile, constatarea nulitatii absolute a contractului de vanzare-cumparare nr.
OH/371035, incheiat intre ,,Rufi-Expres” SRL si CA ,,Sigur-Asigur” SRL,
referitor la imobilul amplasat in mun. Chisinau, str. Bucovinei, nr. cadastral
XXXX, in partea ce se referd la portiunile de teren suprapuse peste terenurile pe
care sunt amplasate bunurile imobile invecinate sectorului de tunel nr. 1 si 2 din
str. M. Sadoveanu, 42/7, mun. Chisinau, masurate de la jumatatea distantelor dintre
imobile, constatarea nulitatii absolute a inregistrarii bunurilor imobile cu numerele
cadastrale XXXXX si XXXXX, nou-formate de catre CA ,,Sigur-Asigur” SRL,
prin divizarea bunului imobil XXXXX 1in partea ce se refera la portiunile de teren
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suprapuse peste terenurile pe care sunt amplasate bunurile imobile invecinate
sectorului de tunel nr. 1. 2 din str. M. Sadoveanu mun. Chisinau, masurate de la
jumatatea distantelor dintre imobile. S-au anulat masurile de asigurare aplicate prin
incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 07 aprilie 2016. (f.d.192-197,
vol.111)

Prin decizia din 22 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca lipsit
de temei recursul declarat de ,,Boghian” SRL, s-a mentinut incheierea din 21
decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. (f.d. 238-249, vol. 11l)

,,Boghian” SRL, nefiind deacord cu solutia instantei de apel, a depus cerere
de revizuire, solicitdind casarea deciziei din 22 martie 2018 a Curtii de Apel
Chiginau, cu emiterea unei noi decizii de respingere a cererii inaintate de CA
»olgur-Asigur” SRL.

Prin incheierea din 14 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins, ca
fiind inadmisibila, cererea de revizuire depusa de ,,Boghian” SRL, impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 martie 2018. (f.d. 199-210, vol. IV)

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 09 iulie 2018 ,,Boghian” SRL a
declarat recurs, solicitind casarea incheierii din 14 iunie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, deciziei din 22 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si incheierii din 21
decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu restituirea cauzei la
Judecatoria Chisinau, sediul Centru, in alt complet de judecare pentru examinarea
cauzei. (f.d.223-243, vol. 1V)

in motivarea recursului recurentul a indicat ci instanta de revizuire a ignorat
cerintele sale, astfel incalcandu-i dreptul de acces la justitie prevazut de norma
art.20 Constitutiei si reiterat de art. 5 al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Din materialele cauzei rezultd, cd Incheierea contestata cu recurs a fost
pronuntata la 14 iunie 2018, copia incheierii a fost receptionata de ,,Boghian” SRL
la 26 iunie 2018. (f.d.213, vol. IV)

In aceste circumstante recursul, declarat de ,,Boghian” SRL, la 09 iulie 2018,
este in termen.

Examinand temeiurile recursului, in raport cu materialele cauzei civile,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art.426 alin.(3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineazad in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art.427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul
si sa mentina ncheierea.

In conformitate cu art.451 alin.(1) Cod de procedurd civili, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447, indicandu-se in
mod obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexandu-se probele ce le
confirma.



Din recursul declarat rezulta ca recurenta isi exprima dezacordul cu actul
judecatoresc adoptat de catre instanta de revizuire prin care a respins ca fiind
inadmisibila cererea sa de revizuire impotriva deciziei din 22 martie 2018 a Curtii
de Apel Chisindu.

Colegiul mentioneaza cé instanta de revizuire in concluzia solutiei adoptate a
indicat ca circumstantele mentionate de catre revizuent nu se incadreaza in temeiul
prevazut de art.449 lit. b), ¢) Cod de procedura civila.

In conformitate cu art.449 lit. b), ¢) Cod de proceduri civila, revizuirea se
declard in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale
ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta
dovedeste ca a iIntreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei, instanta a emis o hotarare cu
privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate In proces

In contextul normelor de drept mentionate mai sus, Colegiul retine ci instanta
de revizuire corect a constatat cd cererea de revizuire depusd de ,,Boghian” SRL
impotriva deciziei din 22 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, este lipsita de
temei juridic stabilit expres in prevederile art.449 Cod de procedurd civilda or,
rezultand din prevederile art.449 Cod de procedura civila, revizuirea se declara in
conditiile stabilite de lege.

Instanta de revizuire just a retinut si faptul ca nerespectarea dispozitiilor
imperative prevazute de art.449 Cod de procedura civila coroborate cu art.447 Cod
de procedura civila, denota caracterul abuziv al cererii de revizuire.

Pornind de la premisa ca ,,Boghian” SRL a invocat ca temei de revizuire
art.449 lit. b), ¢) Cod de procedura civila, Colegiul apreciaza ca fiind corecta
concluzia instantei de revizuire privind inadmisibilitatea cererii de revizuire.

Colegiul specifica ca circumstante noi — recent descoperite, sunt totalitatea de
fapte juridice (obiect al probatiei) care duc la aparitia, modificarea sau stingerea
drepturilor si obligatiilor civile, care au o importanta esentiald pentru solutionarea
justd a cauzei civile, totodata, avand putere decisiva asupra concluziei instantei de
judecata, care nu au fost cunoscute revizuentilor anterior, dar existau pana la
momentul pronuntdrii hotararii si au fost descoperite dupa ce hotararea
judecatoreasca a devenit irevocabild. Din textul recursului nu se contureaza
temeiuri care sd reflecte incdlcarea normelor de drept de cétre instanta de revizuire
la adoptarea incheierii contestate, prin care s-a dispus respingerea cererii de
revizuire ca inadmisibila.

La caz, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ relevd ca
procedura de revizuire prevazuta de art. 449-453 Cod de procedura civila serveste
scopului inlaturdrii lacunelor si omisiunilor justitiei, care urmeaza a fi aplicate intr-
o manierd compatibila cu prevederile art. 6 § 1 CEDO, intre altele, cd o solutie
definitiva a oricarui litigiu nu trebuie rediscutata, ca exceptie de la acest principiu
este doar cazul cand reexaminarea este necesara in virtutea circumstantelor
fundamentale si obligatorii (cazul Brumdrescu contra Roméaniei nr. 28342/95;
cazul Rosca contra Moldovei nr. 6276/020).

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea contestatd este
intemeiatd si emisa cu respectarea cadrului legal, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge



recursul declarat de ,,Boghian” SRL, cu mentinerea incheierii din 14 iunie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri
civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de

Justitie,
decide:

Se respinge recursul declarat de ,,Boghian” Societate cu Raspundere Limitata.
Se mentine incheierea din 14 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii luliana Oprea

Maria Ghervas



