Dosarul nr. 2r-671/18

Instanta de fond: Judecatoria Straseni, sediul Central — S. Osoianu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol

DECIZIE

01 august 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nicolae Craiu
Maria Ghervas

examinand recursul, declarat de catre Alexandru Madan, reprezentat de
avocatul Maxim Chisca,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de catre Societatea
cu Raspundere Limitata ,, Program Net Grup” impotriva lui Alexandru Madan cu
privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata,

cererea reconventionala depusa de Alexandru Madan impotriva Societdtii cu
Raspundere Limitata ,, Program Net Grup cu privire la anularea contractelor de
imprumut,

impotriva incheierii din 18 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Alexandru Madan,

constata;:

La 11 noiembrie 2016 Societatea cu Raspundere Limitata ,, Program Net
Grup” (in continuare SRL ,,Program Net Grup™) s-a adresat cu cerere de chemare
in judecata impotriva lui Alexandru Madan cu privire la incasarea datoriei in suma
de 126 660 lei, dobanzii de intarziere in suma de 3 205,75 lei si cheltuielilor de
judecata. (f.d. 1-2)

Alexandru Madan a depus cerere reconventionald impotriva SRL ,,Program
Net Grup” cu privire la anularea contractelor de imprumut nr.21/07 din 21 iulie
2016 si nr.22/08/01 din 22 august 2016. (f.d.47-50)

Prin hotararea din 01 decembrie 2017 a Judecatoriei Straseni, sediul Central
cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Program Net Grup” a fost admisa,
s-a incasat de la Alexandru Madan in beneficiul SRL ,,Program Net Grup” datoria
si dobanda de intarziere in suma de 129 865,75 lei, cheltuielile legate de achitarea
taxei de stat in suma de 3 896 lei si de asistenta juridica in suma de 1 800 lei, in
total 135651 lei. S-a respins ca neintemeiatd cererea reconventionald depusa de
Alexandru Madan. S-a incasat din contul lui Alexandru Madan in beneficiul
statului taxa de stat in suma de 3 746 lei. (f.d.82, 85-87)



Madan Alexandru, reprezentat de avocatul Maxim Chisca, la 03 ianuarie
2018 a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 01 decembrie 2017 a
Judecatoriei Straseni, sediul Central, solicitand scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel, casarea acesteila cu emiterea unei noi hotarari de
respingere a cererii de chemare in judecata depusa de SRL ,,Program Net Grup” si
admiterea cererii reconventionale. (f.d. 88)

Prin incheierea din 08 februarie 2018 a Curtii de Apel Chiginau nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Alexandru Madan, apelantului fiindu-i acordat
termen de 10 zile din data receptionarii incheierii, pentru prezentarea cererii de
apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat in suma de 3 035, 06 lei,
totodata fiindu-i explicate apelantului consecintele neexecutarii in termen a
indicatiilor instantei de apel. (f. d. 97-98)

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la 14 iunie 2018 Alexandru
Madan, reprezentat de avocatul Maxim Chisca, a depus cerere de recurs, prin care
a solicitat casarea incheierii contestate, cu emiterea unei decizii prin care cererea
privind scutirea de la achitarea taxei de stat pentru cererea de apel sa fie admisa, cu
remiterea pricinii spre examinare in ordine de apel. (f.d. 103-105)

In motivarea recursului avocatul recurentului a invocat, ca la 03 ianuarie 2018
a depus apel impotriva hotérarii instantei de fond, totodata a solicitat sa fie scutit
de la achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel in legatura cu situatia
materiald precard. Insd, cum se observa din continutul incheierii din 08 februarie
2018, instanta de apel a omis examinarea cererii apelantului cu privire la scutirea
sa de la achitarea taxei de stat, apelantul fiind obligat sa prezinte dovada achitarii
taxei de stat pentru cererea de apel in suma de 3 035,06 lei in termen de 10 zile de
la momentul receptionarii incheierii.

Conform prevederilor art. 425 Cod de procedura civila termenul de declarare
a recursului este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd, ca iIncheierea contestata cu recurs a fost
pronuntatd la 08 februarie 2018, expediata partilor prin intermediul oficiului
postal. La 04 iunie 2016 incheiereca a fost receptionata de avocatul lui Alexandru
Madan, Maxim Chisca.(f.d.101)

Astfel, recursul depus de Alexandru Madan, reprezentat de avocatul Maxim
Chisca, la 14 iunie 2018, este in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) Cod de procedurda civila recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd recursul intemeiat §i care urmeazda a fi admis cu casarea
incheierii instantei de apel cu restituirea cauzei la rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, la faza primirii cererii de apel din considerentele ce preced.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul
si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionatd prin incheierea casata.



Colegiul constata, ca prin incheierea din 08 februarie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Alexandru Madan, apelantului
fiindu-i acordat termen de 10 zile din data receptionarii incheierii, pentru
prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat in suma
de 3 035, 06 lei, totodata fiindu-i explicate apelantului consecintele neexecutarii in
termen a indicatiilor instantei de apel.

In conformitate cu prevederile art. 364 alin. (1) Cod de procedurd civila,
cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se
ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile
legii.

In conformitate cu prevederile art. 368, alin, (1),(2) Cod de proceduri civila
daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de
la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor
la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din
incheierea judecatoreasca, apelul se considera depus la data prezentarii initiale.

Din materialele cauzei rezulta, ca la 03 ianuarie 2018 Alexandru Madan a
depus cerere de apel nemotivat Tmpotriva hotararii din 01 decembrie 2017 a
Judecatoriei Strageni, sediul Central, prin care a solicitat scutirea de la plata taxei
apel.

In conformitate cu art. 85 alin.(4) CPC, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizicd sau juridica este scutitd de catre
judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de plata unei
parti a ei. Aceeasi dispozitie, in esenta, este statuata si in art. 4 al Legii taxei de stat
nr.1216 din 03 decembrie 1992.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza, ca din continutul incheierii din 08 februarie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, nu se identificd anumite
concluzii a instantei de apel asupra cerintei apelantului Alexandru Madan privind
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, cu toate cd o astfel de
solicitare a fost Tnaintata, odata cu depunerea apelului nemotivat. (f.d.88, verso)

In asemenea circumstante, pornind de la faptul ci Alexandru Madan a
solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, iar faptul ca
instanta de apel nu a examinat aceasta cerere, denotd o examinare superficiald a
cauzei la aceasta etapa. Or, instanta de apel avea obligatia de a se expune asupra
temeiniciei sau netemeiniciei solicitarii lui Alexandru Madan de a fi scutit de la
plata taxei de stat prin prisma normelor de drept pertinente spetei.

Pornind de la principiul respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat
de art. 6 CEDO, art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 CPC, relevat si
in jurisprudenta CtEDO, in cadrul solutiondrii cererilor privind acordarea
facilitatilor la plata taxei de stat, se examineaza cu minutiozitate fiecare caz concret
pentru a nu admite ingradirea dreptului persoanei la ,,un tribunal”. La solutionarea
acestor cereri instantele se bazeazd atat pe normele dreptului national, cat si pe
prevederile CEDO si jurisprudentei CtEDO.



La caz, Colegiul precizeaza ca Alexandru Madan a solicitat scutirea de la
plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, invocand situatia precard, insa
instanta de apel nu a elucidat acest aspect, cel putin nu l-a supus examindrii prin
prisma temeiniciei conform situatiei de moment.

In aceastd ordine de idei, circumstantele relatate genereazi casarea incheierii
contestate, or, mentinerea acesteia, in conditiile enuntate, nu ar constitui pentru
Alexandru Madan decat o ingradire a posibilitatii de a-si valorifica drepturile
procedurale conform normelor in vigoare, care sunt garantate si de Conventia
pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, precum si
ingradirea accesului la justitie.

Astfel, solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea recurata nu este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor
art. 6 § 1 CEDO, care statueaza ca orice persoand are dreptul la judecarea in mod
echitabil, in mod public si Intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o
instanta independentd si impartiald, instituitd de lege, care va hotarl asupra
incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
si de a casa incheierea instantei de apel din 08 februarie 2018, cu restituirea cauzei
spre rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, la faza primirii cererii de apel.

In temeiul celor expuse, in baza art. 427 lit. b), 428 Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Alexandru Madan, reprezentat de avocatul
Maxim Chisca.

Se caseazad incheierea din 08 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintatda de catre Societatea cu
Rédspundere Limitata ,,Program Net Grup” impotriva lui Alexandru Madan cu
privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata,
cererea reconventionald depusd de Alexandru Madan impotriva Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Program Net Grup cu privire la anularea contractelor de
imprumut, cu restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau la faza
primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Nicolae Craiu

Maria Ghervas



