Dosarul nr. 2r-689/18

Prima instanta: Judecatoria Chiginau, sediul Central (jud: M. Turcan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru)

DECIZIE

15 august 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Morari lgor,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ludmila Melinte
impotriva lui Igor Morari cu privire la Incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata si la cererea reconventionald depusa de Igor Morari impotriva Ludmilei
Melinte si lui Igor Spoiala cu privire la constatarea nulitatii recipisei,

impotriva incheierii din 12 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de Igor Morari,

constata:

La 17 ianuarie 2017 Melinte Ludmila a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Morari Igor solicitind incasarea de la parat a datoriei in suma de
5372 dolari SUA in lei la momentul executarii hotararii si a cheltuielilor de
judecata.

In cadrul derulirii procesului de judecati, lgor Morari a depus cerere
reconventionald impotriva Ludmilei Melinte, Spoiala Igor solicitind constatarea
nulitatii recipisei din 21.09.2015 ca fiind un act juridic simulat.

Prin hotararea din 20 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central s-
a admis integral cererea de chemare in judecatda depusa de Ludmila Melinte; s-a
incasat de la Igor Morari in beneficiul Ludmilei Melinte suma in marime de 5372
dolari SUA cu titlu de datorie, in lei moldovenesti la cursul oficial al Bancii
Nationale a Moldovei la momentul executdrii hotérarii; s-a incasat de la Igor
Morari in beneficiul Ludmilei Melinte suma de 6256,40 de lei cu titlu de cheltuieli
de judecatd; s-a respins ca nefondatd cererea reconventionalda depusa de Morari
Igor.

La 20 martie 2018 Igor Morari a depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotararii din 20 februarie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central solicitand
casarea hotdrarii contestate, cu admiterea cererii reconventionale.

Prin incheierea din 24 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
apelului declarat de Igor Morari si s-a comunicat apelantului despre necesitatea
prezentarii cererii de apel motivate si a dovezii achitarii taxei de stat in suma de
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1982 de lei, acordandu-i un termen de 10 zile de la data receptionarii incheierii
respective; s-a stabilit sedinta de judecata pentru 12 iunie 2018, ora 12:30 pentru
solutionarea chestiunii cu privire la acceptarea pe rol si dupa caz examinarea in
fond a cererii de apel depuse de Igor Morari impotriva hotararii din 20 februarie
2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central.

La 12 iunie 2018, in cadrul sedintei de judecata, Morari Igor a prezentat
cererea de apel motivata, impreuna cu dovada achitarii taxei de stat.

Prin incheierea din 12 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel depusa de Igor Morari, din motiv ¢d nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea din 24 aprilie 2018, in conformitate cu
art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila.

La 03 iulie 2018 Igor Morari a declarat recurs impotriva incheierii din 12
iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau solicitand casarea acesteia.

In motivarea recursului s-a indicat ci incheierea contestati este neintemeiata
si pasibila de a fi casatd, deoarece apelantul a inldturat neajunsurile actului
procedural pana la prima sedintd de judecata. Or, mentinerea incheierii contestate
ar constitui o incalcare a dreptului apelantului de a dispune de drepturile sale
procedurale 1n conditiile normelor in vigoare, care sunt garantate si de Conventia
pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, precum si
ingradirea accesului la justitie.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 12 iunie
2018.

Recurentul a receptionat incheierea instantei de apel la data de 18.06.2018,
fapt ce rezulta din copia plicului postal anexat la dosar. (f.d. 93)

Astfel, recursul, declarat la data de 03 iulie 2018, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului, in raport cu materialele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul declarat de Igor Morari neintemeiat si pasibil de fi respins din
urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta
de recurs, dupd ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa
respingd recursul si sd mentind incheierea.

In conformitate cu prevederile art. 364, alin. (1) Cod de proceduri civila,
cererea de apel se depune in scris la instanfa judecdtoreasca a carei hotarare se
atacd, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile
legii.

In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1), (2) Cod de proceduri civil,
dacd cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de
la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor
la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
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lichidarea neajunsurilor. Dacd apelantul indeplineste in termen indicatiile din
incheierea judecatoreasca, apelul se considera depus la data prezentarii initiale.

Materialele cauzei atestd ca Melinte Ludmila a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Morari Igor solicitand incasarea de la parat a datoriei in
suma de 5372 dolari SUA, in lei la momentul executarii hotararii si a cheltuielilor
de judecata.

La randul sau, in cadrul derularii procesului de judecata, Igor Morari a depus
cerere reconventionala impotriva Ludmilei Melinte, Spoialda Igor solicitind
constatarea nulitatii recipisei din 21.09.2015 ca fiind un act juridic simulat.

Prima instanta, prin hotararea din 20 februarie 2018, a admis integral cererea
de chemare 1n judecata depusa de Ludmila Melinte; a incasat de la Igor Morari in
beneficiul Ludmilei Melinte suma in mérime de 5372 de dolari SUA cu titlu de
datorie, in lei moldovenesti la cursul oficial al Béancii Nationale a Moldovei la
momentul executdrii hotdrarii; a incasat de la Igor Morari in beneficiul Ludmilei
Melinte suma de 6256,40 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata; a respins ca
nefondata cererea reconventionala depusa de Morari Igor.

Nefiind de acord cu hotararea pronuntatd de instanta de fond la 20 martie
2018, Igor Morari a depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din 20
februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central solicitdnd casarea hotararii
contestate, cu admiterea cererii reconventionale.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 24 aprilie 2018 nu a dat curs
cererii de apel depuse de Igor Morari, acordandu-i un termen de 10 zile de la data
receptiondril incheierii respective pentru prezentarea cererii de apel motivate si a
dovezii de plata a taxei de stat in suma de 1982 de lei; stabilind sedinta de judecata
pentru 12 iunie 2012, ora 12:00 pentru solutionarea chestiunii cu privire la
acceptarea pe rol si, dupa caz, examinarea in fond a cererii de apel depuse de Igor
Morari.

Este de mentionat ca incheierea instantei de apel prin care nu s-a curs apelului
depus de Igor Morari a fost receptionata de catre apelant la 16 mai 2018, drept
dovada servind avizul de receptie anexat la dosar (f.d. 76)

Prin incheierea din 12 iunie 2018, Curtea de Apel Chisinau, in conformitate
cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, a restituit lui Igor Morari
cererea de apel depusa impotriva hotararii din 20 februarie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, din motiv cd nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel conform incheierii din 24 aprilie 2018 (f.d. 71-72).

Ca temei de restituire a cererii de apel, instanta de apel a invocat ca apelantul
nu a indeplinit indicatiile instantei de apel conform incheierii din 24 aprilie 2018 si
anume nu a prezentat apelul in termenul stabilit in actul judecatoresc mentionat
supra, iar faptul prezentarii cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de
stat in sedinta de judecata, peste termenul fixat de instantd, nu constituie temei care
poate absolvi partea de obligatia de a se conforma indicatiilor instantei, or legea
prevede restituirea apelului pentru neinlaturarea neajunsurilor indicate in
incheierea instantei si in termenul stabilit de catre aceasta.

Sub aspectul dat, Colegiul retine ca fiind nejustificativ. argumentul
recurentului precum ca acesta ar fi inlaturat neajunsurile stabilite 1n actul
procedural emis de catre instanta de apel la 24 aprilie 2018 pana la prima sedinta
de judecata stabilitd pentru 12 unie 2018.



In contextul dat, Colegiul mentioneazi ci conform incheierii instantei de apel
din 24 aprilie 2018, nu s-a dat curs apelului depus de Igor Morari, stabilindu-i-se
apelantului un termen de 10 zile de la receptionarea acesteia pentru lichidarea
neajunsurilor si anume pentru prezentarea cererii de apel motivate si dovada de
plata a taxei de stat.

Prezenta incheiere a fost receptionata de catre recurentul Igor Morari la 16
mai 2018, conform avizului de receptie (f.d. 76).

Deci perioada in care Igor Morari urma sa prezinte apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat a inceput, in conformitate cu art. 111 alin. (3) Cod de
procedura civila, la 17 mai 2018 si s-a incheiat la 31 mai 2018.

Respectiv, recurentul, receptionand incheierea de a nu da curs apelului, a luat
cunostinta de termenul de procedura stabilit de instantd intru lichidarea
neajunsurilor, insa nu a depus diligenta in executarea indicatiilor stabilite de catre
instanta de apel, dispunand de timp suficient pentru inldturarea acestora.

In conformitate cu art. 110 Cod de procedura civila, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de
acte.

Art. 113 alin.(1) Cod de procedura civila prevede ca dreptul de a efectua actul
de procedura inceteazd o data cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta judecatoreasca (judecator).

Drept urmare, Colegiul apreciaza ca fiind corecta ipoteza instantei de apel
precum ca apelantul avand obligatia indubitabila de a inlatura in termenul stabilit
neajunsurile constatate si indicate de instanta de apel, nu s-a conformat, ceea ce a
determinat restituirea cererii de apel depuse Tmpotriva hotararii din 20 februarie
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

Mai mult ca atat, Colegiul releva ca apelantul cunoscand despre neajunsurile
admise la depunerea cererii de apel si anume lipsa cererii de apel cu motivele de
fapt si de drept si a dovezii de plata a taxei de stat, avea obligatia de a se conforma
prevederilor legale 1n acest sens, art.364, art.365 Cod de proceduri civila. Or, nu
doar incheierea instantei de apel prin care nu s-a dat curs cererii de apel poate
obliga apelantul de a lichida neajunsurile admise la depunerea cererii de apel,
deoarece apelantul are aceasta obligatie deja pornind de la prevederile legale.

De altfel, prin incheierea contestata, instanta de apel a stabilit incdlcarile
admise la depunerea cererii de apel de catre apelant, oferindu-i un termen de a se
conforma prevederilor legale.

Colegiul reitereaza ca in termenul stabilit de lege, inclusiv si in cel acordat,
Igor Morari nu si-a valorificat drepturile procedurale garantate de legislatia
nationald, fapt ce a si generat restituirea apelului depus impotriva hotararii din 20
februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

Cu referire la argumentul recurentului Igor Morari precum cd mentinerea
incheierii contestate ar constitui o Incalcare a dreptului apelantului de a dispune de
drepturile sale procedurale in conditiile normelor in vigoare, care sunt garantate si
de Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
precum si ingradirea accesului la justitie, Colegiul il considera drept irelevant,



deoarece insasi Igor Morari nu a intreprins masuri in vederea exercitarii unui drept
procedural.

Instanta de recurs considera cd apelantul a avut un termen suficient si
rezonabil de a depune apelul cu indicarea motivelor de fapt si de drept, precum si
prezentarea dovezii de plata a taxei de stat, or, neinlaturarea acestor aspecte in
termenul acordat de instanta de apel, nu este decat o eludare a apelantului de a
beneficia de drepturile sale procedurale.

Colegiul releva ca circumstantele expuse denota ca insusi recurentul nu a
respectat drepturile sale procedurale si s-a eschivat de la indeplinirea actelor de
procedura in masura stabilitd de normele de drept procedural, ca ulterior sa invoce
incalcarea drepturilor procedurale si ingradirea accesului la justitie.

In consecinta, argumentele recurentului nu pot fi acceptate de citre instanta de
recurs in vederea casarii actului judecatoresc contestat, in conditiile cand instanta
de apel s-a conformat prevederilor legale la restituirea cererii de apel, iar Igor
Morari urma sa-si valorifice drepturile garantate de lege in termenul stabilit, aspect
specific si prezentei spete.

In conformitate cu art. 27 alin.(1) Cod de proceduri civila, disponibilitatea in
drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor,
de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
judeciatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea
si mijloacele procedurale de aparare.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
contestatd este intemeiata si conforma prevederilor legale, iar argumentele invocate
de cadtre recurent nu sunt justificate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat, cu mentinerea incheierii instantei de apel din 12 iunie 2018.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Igor Morari.

Se mentine incheierea din 12 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civild la cererea de chemare in judecata depusa de Ludmila Melinte impotriva lui
Igor Morari cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata si la
cererea reconventionald depusa de lgor Morari impotriva Ludmilei Melinte si lui
Igor Spoiald cu privire la constatarea nulitatii recipisei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



