Dosarul nr. 2ac-109/18

INCHEIERE

15 august 2018 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Nina Vascan
judecatorii Victor Burduh
Luiza Gafton

examindnd declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat,
Grigori Colev, Afanasii Curdov si Marina Galupa, precum si chestiunea privind
stramutarea cauzei civile la cererea de chemare in judecata depusa de Valentina
[anisoglu impotriva C.P. ,,Gagauz Radio Televizionu®“ cu privire la incasarea
salariului,

constata:

La 06 septembrie 2016, Valentina Ianisoglu a depus o cerere de chemare in
judecata (f.d. 1-2) impotriva C.P. ,,Gagauz Radio Televizionu“ cu privire la
incasarea salariului in suma de 132 300 de lei.

Prin hotararea din 11 august 2017 a Judecatoriei Comrat, sediul Central (f.d.
87-88), actiunea inaintatd de Valentina lanisoglu a fost respinsa ca neintemeiata.

La 14 august 2017, Valentina lanisoglu a declarat, prin intermediul
avocatului Nicolai Jecov, apel (f.d. 86) impotriva hotararii din 11 august 2017 a
primei instante.

Prin decizia din 13 decembrie 2017 a Curtii de Apel Comrat (f.d. 123-128),
apelul declarat de Valentina lanisoglu, prin intermediul avocatului Nicolai Jecov, a
fost admis. S-a casat hotararea din 11 august 2017 a primei instante si s-a emis 0
noud hotdrare, prin care actiunea inaintatd de Valentina lanisoglu a fost admisa
integral. S-a incasat in beneficiul Valentinei lanisoglu, din contul C.P. ,,Gagauz
Radio Televizionu®, salariul in suma de 132 300 de lei. S-a incasat in beneficiul
statului, din contul C.P. ,,Gagauz Radio Televizionu®, taxa de stat in suma de 6 945
de lei.

La 09 februarie 2018, C.P. ,,Gagauz Radio Televizionu™ a declarat recurs
(f.d. 143-145) impotriva deciziei din 13 decembrie 2017 a Curtii de Apel Comrat.

Prin decizia din 11 iulie 2018 a Curtii Supreme de Justitie (f.d. 185-192),
recursul declarat de C.P. ,,Gagauz Radio Televizionu“ a fost admis. S-a casat
integral decizia din 13 decembrie 2017 a Curtii de Apel Comrat si s-a trimis cauza
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spre rejudecare la Curtea de Apel Comrat, in alt complet de judecata.

Ulterior, judecatorii Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev, Afanasii Curdov
st Marina Galupa au formulat o declaratie de abtinere (f.d. 198), invocand temeiul
prevazut la art. 50 alin. (1) lit. d) Cod de procedura civila, avand in vedere cd au
participat la examinarea cauzei in instanta de apel.

De asemenea, judecdtorii Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev, Afanasii
Curdov si Marina Galupa au solicitat straimutarea cauzei la o instantd egald in grad,
luand in considerare ca din motivul abtinerii de la judecata, substituirea lor devine
imposibila.

Examinand declaratia de abtinere si chestiunea privind stramutarea cauzei,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar sd admitd declaratia de abtinere si sa straimute cauza la
Curtea de Apel Cahul, din urmatoarele rationamente.

In conformitate cu art. 52 alin. (4) Cod de procedurd civili, Procedura
solutiondrii cererii de abtinere de la judecata si efectele admiterii ei se determina
conform prevederilor art. 53 si 54.

Conform art. 53 alin. (1) Cod de procedura civila, Propunerea de recuzare se
examineaza de instanta sesizata cu actiunea.

Potrivit art. 53 alin. (3) Cod de procedura civild, Daca, din motivul recuzarii,
in instanta sesizatd cu cauza nu se poate constitui complet de judecata, cererea de
recuzare se va judeca de instanta ierarhic superioara spre care se indreapta calea de
atac respectiva.

Art. 50 alin. (1) lit. d) Cod de procedura civild prevede ca Judecatorul care
judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca si-a €xpus opinia asupra cauzei care se
judeca.

Judecatorii Curtit de Apel Comrat, Grigori Colev, Afanasii Curdov si
Marina Galupa au participat la examinarea cauzei in instanta de apel, expunandu-si
astfel opinia asupra litigiului.

Din acest punct de vedere, admiterea declaratiei de abtinere este imperativa
n scopul mentinerii dezideratelor de impartialitate a actului de justitie.

In continuare, Colegiul observi ca in Curtea de Apel Comrat activeaza doar
sase judecatori, iar judecatorului Serghei Gubenco i-au fost suspendate atributiile
in baza hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 608/25 din 20 septembrie
2016.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) Cod de proceduri civild, Instanta
stramutd cauza la o altd instantd dacd din motivul recuzarii (abtinerii de la
judecatd) unui sau mai multor judecatori ori din alte motive Intemeiate, substituirea
judecatorilor sai devine imposibila.

Conform art. 43 alin. (4) Cod de procedura civila, Stramutarea cauzei in
cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
lerarhic superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Astfel, avand in vedere admiterea declaratiei de abtinere, care duce la
imposibilitatea substituirii judecatorilor, Colegiul considera oportun sa stramute
cauza la Curtea de Apel Cahul.



Conform art. 43, 52-53 si 269-270 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat,
Grigori Colev, Afanasii Curdov si Marina Galupa de la judecarea cauzei civile la
cererea de chemare in judecatd depusd de Valentina lanisoglu impotriva C.P.
,»Gagauz Radio Televizionu® cu privire la incasarea salariului.

Cauza civila la cererea de chemare 1n judecata depusa de Valentina lanisoglu
impotriva C.P. ,,Gagauz Radio Televizionu* cu privire la Tncasarea salariului se
stramuta la Curtea de Apel Cahul, pentru examinare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, Nina Vascan

judecator

judecatorii Victor Burduh
Luiza Gafton



