Dosarul nr. 3ra-1103/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud. lu. Potinga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, L. Pruteanu, V. Buhnaci)

INCHEIERE

22 august 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand admisibilitatea recursului declarat de Filip Deleu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Filip Deleu
impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 20 cu
privire la excluderea din facturile de plata a sumei datorate si repararea prejudiciului
moral,

impotriva deciziei din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 08 aprilie 2016 Filip Deleu a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 20 solicitand
obligarea paratului de a exclude din facturile de plata suma datoriei de 19957, 83 de
lei pentru perioada 01 noiembrie 2006-01 noiembrie 2009 si incasarea prejudiciului
moral in suma de 3000 de lei.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ¢ prin hotirarea din 04 aprilie
2011 a Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu S-a incasat din contul sau in beneficiul
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 20 a datoriei in suma
de 19957, 83 de lei. Suma datoriei a fost achitatd benevol, conform bonurilor de
plata eliberate de institutia bancara. Paratul nu a exclus suma mentionata din facturi
si in continuare 0 indica spre achitare.

Reclamantul a indicat ca la 22 februarie 2016 a depus o cerere prealabila in
adresa Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 20, prin care
a solicitat excluderea din facturile de plata a sumei de 19957,83 de lei. Prin
scrisoarea din 11 martie 2016 piritul a refuzat in admiterea cererii prealabile.

Prin hotararea din 20 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Filip Deleu si s-a obligat
Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 20 de a exclude din
facturile lunare de plata pentru serviciile comunale de consum a agentului termic
suma datoriei pentru perioada 01 noiembrie 2006-01 noiembrie 2009 in marime de
19957,83 de lei pentru apartamentul nr. xXxxx; in rest, actiunea, in partea
pretentiilor, lui Filip Deleu impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 20 privind repararea prejudiciului moral in marime de 3000, 00

1



de lei a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul declarat
de Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 20 si s-a casat
integral hotararea din 20 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani si
s-a pronuntat o hotarare noua prin care s-a respins ca fiind neintemeiata cererea de
chemare depusi de Filip Deleu impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 20 cu privire la excluderea din facturile de platd a sumei
datorate si repararea prejudiciului moral.

Pentru a concluziona astfel, instanta de apel a retinut ca informatia despre
achitarea serviciilor locativ-comunale de catre Filip Deleu, domiciliat pe adresa:
XXXXX, atestd cd in luna martie 2013, locatarul avea datorii pentru serviciile
comunale in suma de 87491,38 de lei si a achitat suma de 19957, 83 de lei, datoriile
finale fiind micsorate pana la suma de 69776, 39 de lei. IM ,Infocom” a exclus suma
de 19957, 83 de lei din suma datoriilor pentru serviciile comunale. Astfel, a respins
pretentia lui Filip Deleu privind obligarea Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 20 de a exclude din facturile de plata pentru apartamentul nr.
XXXXX, suma de 19957, 83 de lei cu titlu de datorie pentru perioada 01 noiembrie
2006-01 noiembrie 2009. Or, aceasta datorie a fost exclusa deja.

La fel, a concluzionat ca fiind nejustificata pretentia lui Filip Deleu privind
incasarea prejudiciului moral in suma de 3000 de lei, or, pe parcursul judecarii
cauzei nu s-a constatat si nu au fost prezentate probe care sa demonstreze faptul ca
ar fi suferit prejudicii de ordin moral.

La 05 iulie 2018 Filip Deleu a declarat recurs impotriva deciziei din 29 mai
2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia cu mentinerea in vigoare
a hotararii primei instante.

In motivarea recursului s-a invocat cd instanta de apel nu a aplicat legea care
trebuia a fi aplicatd. Instanta de apel a aplicat prevederile art.118 alin.(1) Cod de
procedura civild, norma ce nu trebuia a fi aplicata.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin.(1) Cod de proceduri civila,
recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii deciziei integrale.

Decizia instantei de apel a fost adoptata la 29 mai 2018, iar Filip Deleu a
declarat recurs la 05 iulie 2018, ceea ce denota ca recursul este in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de Filip Deleu, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul drept inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura 1n care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca
a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.



In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Filip Deleu, nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie refine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza cd procedura admisibilitatii
consta in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se Incadreaza in cele
prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a Il-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
faptul ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila,
insd din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incalcarea flagrantd a
regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultind din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu se impune
motivarea 1n detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, Intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia FEuropeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Filip Deleu.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:



Se considera inadmisibil recursul declarat de Filip Deleu impotriva deciziei din
29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



