Dosar nr. 2ra-899/18

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Falesti (jud: lon Ghizdari)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud: luliana Grosu, Diana Stanila, Aliona Corcenco)

DECIZIE

22 august 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Iulia Sircu

Judecatorii: lurie Bejenaru
Mariana Pitic
Nicolae Craiu
Nina Vascan

examinand recursurile declarate de Fiodorov Valentin, reprezentat de avocatul
Moruz Valentina si de catre Andrabura Valentina, Angheni Aliona, Arnaut Carolina,
Bors Vera, Braiu Aliona, Brinzd Radu, Bujac Svetlana, Burduja Dumitru, Butco
Raisa, Caminina Nadejda, Caras Ana, Caterenciuc Lidia, Chira Alexandr, Ciuperca
Maria, Ciuperca Fiodor, Comanac Valeriu, Conoval Maria, Conoval Viorica,
Copilov Tatiana, Corcevaia Raisa, Cotrutd Nina, Crudu Oxana, Cugut (Titova)
Zolina, Darabanschi Aurora, Dobinda Lucia, Fidorov Valentin, Finciuc Liliana,
Fuior Roman, Galimbliovschi Natalia, Gandrabura Maria, Garabanovscaia Zina,
Ginju Lidia, Grosu Agafia, Grosu Elena, Gurdis Tamara, Gurduza Elena, Harabagiu
Veronica, Harbalau Serghei, Istrati Eugen, Lapac Anatolii, Lebedeva Aliona,
Masucova Galina, Mocan Ludmila, Morari Dina, Morari Rada, Moraru Ilie, Moraru
Lidia, Munteanu Liusea, Osoainu Tatiana, Osoianu Tamara, Patrag Eugenia,
Popovici Ion, Popsoi Taisia, Rogu Sergiu, Rogut Zinaida, Rusnac Ana, Scafaru
Foca, Scafaru Galina, Scripnic Emilia, Scripnic Ivan, Stasiuc Andrei, Stepanova
Valentina, Tatian Viorel, Tatian Zinovia, Traistari Vera, Turtureanu Varvara, Tarus
Viorica, Vozneac Serghei, Zaharova Larisa si Zosin Rodica, reprezentati de avocatul
Procopciuc Angela,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatda depusa de Uniunea
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti impotriva lui Corneguta Serghei,
Ciuperca Maria, Scafaru Galina, Cecan Vitalie, Darabanschi Aurora, Stepanov
Valentina, Moraru Ilie, Moraru Lidia, Caruntu-Dobinda Lucia, Rogut Zinaida,
Comanac Valeriu, Rusnac Anna, Cecan Ana, Cecan Maria, Cecan Marina, Angheni
Aliona, Andrabura Valentina, II ,,Stasiuc Andrei”, Osoianu Tamara, Balan Igor,
Galimbliovschi Natalia, Morari Rada, Fiodorov Valentin, Turtureanu Varvara, Chira
Alexandru, Grosu Agafia, Popusoi Taisia, Bors Vera, Istrati Eugen, Conoval
Viorica, Gorbanovscaia Zinaida, Patras Eugenia, Corcevaia Raisa, Caras Ana,
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Tatian Viorel, Scafaru Foca, Lopac Anatolie, Vozneac Serghei, Zaharova Larisa,
Muset Sreghei, Masucova Galina, Bujac Svetlana, Caminin Nadejda, Tatian
Zinovia, Cotruta Nina, Grosu Elena, Cecan Ghenadie, Caterinciuc Lidia, Rogut
Serghei, Scripnic Ivan, Zama Tamara, Cecan Ivan, Gurdis Tamara, Popovici Ion,
Ciuperca Fiodor, Burduja Dumitru, Osoianu Tatiana, Branza Radu, Copilova
Tatiana, Gandrabura Maria, Munteanu Liusea, Gurduza Emilia, Lebedeva Aliona,
Braiu Aliona, Cugut (Morari) Zolina, Zosin Rodica, Harbalau Serghei, Pasat
Zinaida, Tarus Viorica, Conoval Maria, Ginju Lidia, Arnaut Carolina, Morari Dina,
Mocan Liudmila, Covali Elena, Butico Raisa, Finciuc Liliana, Cuschevici (Crudu)
Oxana, Harabagiu (Rusu) Veronica, Fuior Roman, Scripnic Emilia, Traistari Vera,
iI ,Pavliciuc Galina” cu privire la incasarea platii pentru prestarea serviciilor si
obligarea la evacuarea fortata a containerelor,

cererea reconventionald a lui Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru
Galina, Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Cecan Vitalie, Moraru llie,
Moraru Lidia, Caruntu-Dobinda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu impotriva
Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti si Primariei orasului Falesti cu
privire la obligarea de a rezilia contractul de arenda si constatarea nulitatii clauzelor
contractuale abuzive,

cererea reconventionala a lui Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru
Galina, Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Moraru Ilie, Moraru Lidia,
Caruntu-Dobinda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu, Rusnac Anna, Angheni
Aliona, Angheni Valeriu, {I ,,Stasiuc Andrei”, Osoianu Tamara, Galimbliovschi
Natalia, Morari Rada, Fiodorov Valentin, Turtureanu Varvara, Chira Alexandru,
Grosu Agafia, Popusoi Taisia, Bors Vera, Istrati Eugen, Conoval Viorica,
Gorbanovscaia Zinaida, Patrag Eugenia, Corcevaia Raisa, Caras Ana, Tatian Viorel,
Scafaru Foca, Lopac Anatolie, Vozneac Serghei, Zaharova Larisa, Muset Serghei,
Masucova Galina, Bujac Svetlana, Caminin Nadejda, Gurdis Tamara, Gurdis Vasile,
Popovici lon, Ciuperca Fiodor, Burduja Dumitru, Osoianu Tatiana, Brinza Radu,
Copilova Tatiana, Gandrabura Maria, Munteanu Liusea, Gurduza Emilia, Braiu
Aliona, Cugut (Morari) Zolina, Zosin Rodica, Harbdlau Serghei, Pasat Zinaida,
Tarus Viorica, Conoval Maria, Ginju Lidia, Arnaut Carolina, Mocan Liudmila,
Butico Raisa, Finciuc Liliana, Cuschevici (Crudu) Oxana, Scripnic Emilia, II
,,Pavliciuc Galina” Tmpotriva Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti
cu privire la declararea nulitatii contractelor,

cererea reconventionala a lui Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru
Galina, Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Moraru llie, Moraru Lidia,
Caruntu-Dobanda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu, Rusnac Anna, Osoianu
Tamara, Fiodorov Valentin, Grosu Agafia, Popusoi Taisia, Istrati Eugen, Conoval
Viorica, Gorbanovscaia Zinaida, Patras Eugenia, Caras Ana, Vozneac Serghei,
Muset Serghei, Masucova Galina, Grosu Elena, Scripnic Ivan, Gurdis Tamara,
Burduja Dumitru, Copilova Tatiana, Munteanu Liusea, Gurduza Emilia, Pasat
Zinaida, Tarus Viorica, Conoval Maria, Ginju Lidia, Scripnic Emilia, impotriva
Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti cu privire la readucerea partilor
la pozitia initiala si restituirea platilor, si cererea reconventionala a Elenei Covali,
Traistari Vera, Andrabura Valentina, Lebedeva Aliona, Fuior Roman, Darabanschi
(Mocan) Ina impotriva Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti cu
privire la declararea nulitatii contractelor si readucerea partilor la pozitia initiala,



cererea de chemare in judecatd depusd de Consiliului ordsenesc Falesti si
Primaria orasului Falesti impotriva Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul
Falesti cu privire la declararea nulitatii contractului, si cererea de chemare in
judecata a Primariei orasului Falesti impotriva Uniunii Cooperativelor de Consum
din orasul Falesti, intervenienti accesorii Tricolici Alexei si Oficiul Cadastral
Teritorial Falesti, cu privire la anularea titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren si declararea nulitatii actului juridic,

impotriva deciziei din 01 februarie 2018 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 24 iulie 2013, 14 august 2013, 21 ianuarie 2016, 25 ianuarie 2016, Uniunea
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti a depus cereri de chemare in judecata
impotriva lui Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru Galina, Cecan Vitalie,
Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Moraru Ilie, Moraru Lidia, Caruntu-
Dobinda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu, Rusnac Anna, Cecan Ana, Cecan
Maria, Cecan Marina, Angheni Aliona, Andrabura Valentina, II ,,Stasiuc Andrei”,
Osoianu Tamara, Balan Igor, Galimbliovschi Natalia, Morari Rada, Fiodorov
Valentin, Turtureanu Varvara, Chira Alexandru, Grosu Agafia, Popusoi Taisia, Bors
Vera, Istrati Eugen, Conoval Viorica, Gorbanovscaia Zinaida, Patras Eugenia,
Corcevaia Raisa, Caras Ana, Tatian Viorel, Scafaru Foca, Lopac Anatolie, VVozneac
Serghei, Zaharova Larisa, Muset Sreghei, Masucova Galina, Bujac Svetlana,
Caminin Nadejda, Tatian Zinovia, Cotrutd Nina, Grosu Elena, Cecan Ghenadie,
Caterinciuc Lidia, Rogut Serghei, Scripnic Ivan, Zama Tamara, Cecan Ivan, Gurdis
Tamara, Popovici lon, Ciuperca Fiodor, Burduja Dumitru, Osoianu Tatiana, Branza
Radu, Copilova Tatiana, Gandrabura Maria, Munteanu Liusea, Gurduza Emilia,
Lebedeva Aliona, Braiu Aliona, Cugut (Morari) Zolina, Zosin Rodica, Harbalau
Serghei, Pasat Zinaida, Tarus Viorica, Conoval Maria, Ginju Lidia, Arnaut Carolina,
Morari Dina, Mocan Liudmila, Covali Elena, Butico Raisa, Finciuc Liliana,
Cuschevici (Crudu) Oxana, Harabagiu (Rusu) Veronica, Fuior Roman, Scripnic
Emilia, Traistari Vera, II ,,Pavliciuc Galina” cu privire la incasarea platii pentru
prestarea serviciilor si obligarea la evacuarea fortata a containerelor.

In motivarea actiunilor a indicat, potrivit titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren nr. 4308217002, eliberat la 28 martie 2008 de catre Oficiul
Cadastral Teritorial Falesti, teritoriul pietei din or. Falesti str. Pietei nr. 1, este
eliberat detinatorului Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul Falesti, or.
Falesti, str. Moldovei nr. 18 din or. Falesti.

in anul 2012, Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul Filesti a incheiat
CU paratii contracte de prestare a serviciilor in piata, pe un termen de pana la data de
31 decembrie 2012. Conform pct. 1.3 din contractele nominalizate, pretul pentru
locul de comert acordat si alte servicii constituie 2 lei, pentru fiecare metru patrat.

Tinand cont de decizia Consiliului orasenesc Falesti nr. 07/25 din 14 decembrie
2012 ,,Cu privire la aprobarea proiectului bugetului or. Falesti pe anul 2013” si de
faptul ca, in perioada de la ultima modificare a tarifelor pentru serviciile prestate n
piata comerciald, din anul 2007, au parvenit multe schimbari referitoare la majorarea
costului energiei electrice, s-au majorat tarifele la apa si canalizare, salariul tarifar
obligatoriu, s-au majorat taxele locale, au crescut preturile la materiale, inventar,
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s-au efectuat lucrarile de amenajare a teritoriului pietei comerciale, Biroul Executiv
al Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti, prin hotararea din data de
11 ianuarie 2013, a decis ca agentii economici, ce activeaza in piata din or. Falesti
str. Pietei nr. 1, sa achite, incepand de la 01 februarie 2013, conform tarifelor pentru
serviciile prestate, zilnic in marime de 3 lei, pentru fiecare metru patrat.

La data de 14 ianuarie 2013 administratia Uniunii Cooperativelor de Consum
din orasul Falesti a intocmit preavizul nr. 4, prin care a solicitat fiecarui agent
economic, de a se prezenta la administratia pietei pana la data de 01 februarie 2013,
pentru incheierea unui nou contract.

La 16 ianuarie 2013, administratia pietei a intreprins masuri de Tnmanare a
preavizului, paratilor sub semnatura, insa paratii au refuzat de a primi preavizul si
de a-l contrasemna.

Administratia pietei de nenumarate ori, saptamanal, pana in prezent, verbal,
prin intermediul radioului pietei, panoul de informatie din piata, a invitat paratii sa
se prezinte la administratorul pietei pentru a semna contractul, insa fara niciun
rezultat.

La 04 iulie 2013, administratia pietei S-a prezentat la locul de lucru a fiecarui
parat, cu preavizul nr. 112, pentru a-i informa si contrasemna, din motiv ca nu au
incheiat contract de prestare a locului de comert si activeaza nelegitim pe teritoriul
pietei, incepand cu data de 01 februarie 2013 si pana la data de 01 iulie 2013, pentru
prestarea de serviciu a paratilor, care au datorii si care au In posesie containere pentru
comert, dar paratii au primit copia preavizului si au refuzat sa contrasemneze.

Paratii nu au achitat pentru serviciile prestate, in perioada 01 februarie 2013
pana la 09 august 2013, iar prin actiunile lor ocupa ilegal bunul proprietarului, locul
de teren, amplasat pe teritoriul pietei din or. Falesti str. Pietei nr. 1 si intentionat nu
contrasemneaza si nu achita plata pentru prestarea serviciilor.

Din aceste motive Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul Falesti, nu
are posibilitatea de a oferi locul de comert altor agenti economic.

Incepand cu 01 februarie 2013 paratii ilegal si fard temei juridic, uzurpeaza
posesia bunului imobil si ilegal ocupa bunul proprietarului, fara a incheia un contract
si nu achita plata zilnica in marime de 3 lei pentru 1 m2, pentru prestarea serviciilor,
acumularea si evacuarea gunoiului.

Solicitd Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul Falesti incasarea din
contul paratilor a platilor pentru prestarea serviciilor, obligarea paratilor de a
demonta si evacua, de pe teritoriul pietei containerele de pe locurile de comert si
incasarea cheltuielilor de judecata.

La 11 noiembrie 2013, Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru Galina,
Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Cecan Vitalie, Moraru llie, Moraru Lidia,
Caruntu-Dobinda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu au depus cerere
reconventionald impotriva Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti si
Primariei orasului Félesti cu privire la obligarea de a rezilia contractul de arenda si
constatarea nulitatii clauzelor contractuale abuzive.

In motivarea actiunii reconventionale au invocat ci, in sustinerea actiunii
inaintate, Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul Falesti invocd ca Primaria
or. Falesti, la data de 26 octombrie 2011 a Incheiat cu reclamata contractul de arenda
nr. 84 pe suprafata de 0, 8834 ha, situat in piata or. Falesti, pe termen de 3 ani, de la



01 ianuarie 2010 pana la 01 ianuarie 2013, cu plata de arenda anuala in marime de
5705,73 de lei.

Respectiv, in ianuarie 2012 Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul
Falesti, a incheiat contracte de arenda cu persoanele fizice, cu exceptia lui Moraru
Ilie, al carui contract este din octombrie 2012, cu o durata de pand la data de
31 decembrie 2012.

In contractele mentionate nu a fost specificat i, in cazul expirarii termenului
contractului si dacd partile nu insistd la rezilierea lor, termenul se considera
prelungit, pe acelasi termen cu aceleasi conditii. La, fel, in contract nu este specificat
modul de solutionare a litigiului, insd oricarui raport rezultat din contractul de
arenda, urmeaza a fi aplicate prevederile Codului civil.

Din 01 octombrie 2012, arendatorul nu a prevenit arendasul cu 3 luni, pana la
expirarea termenului de arenda 31 decembrie 2012, cu preaviz, despre refuzul de a
prelungi contractul de arenda.

Contractele de arenda se considerd prelungite inca pentru 1 an de zile, adica
pana la data de 31 decembrie 2013, in aceleasi conditii de plata cu 2 lei pentru 1 m?,
Pretentiile invocate sunt neintemeiate si reclamanta nu poate solicita o platd mai
mare, decat cea stipulatd in prezentele contracte de arenda, in marime 3 lei, pentru
m? si nu poate solicita evacuarea in conditiile existentei unui contract de arenda, cu
termen de actiune valabil.

Conform pct. 3.5 din contractul de arenda, care contine aceleasi clauze pentru
fiecare parat, arendatorul este in drept sa solicite rezilierea contractului in cazul in
care arendasul nu respecta intentionat si sistematic conditiile stipulate la pct. 2.1-2.5,
adica plata zilnica de 2 lei, respectarea regulilor sanitare, anti incendiare, lipsa
actelor de functionare, plata serviciilor comunale, cu preaviz de 15 zile
calendaristice.

Din scrisorile prezentate la cererile de chemare in judecatd, nu rezulta ca
arendatorul are pretentii privind incalcarea conditiilor contractului sau solicitare de
reziliere a contractului respectiv.

Astfel, pretentia de evacuare este contrara prevederilor pct. pet. 2.1-2.5, 3.5 a
contractelor de arenda si nu poate fi satisfacuta. Respectiv, din scrisorile adresate
arendagilor, nu este clar care este datoria pentru arenda, datoria pentru servicii
comunale sau alte datorii.

Arendasii pretind ca plata de arenda in conditiile contractului din 2012 este
achitata, insa, prin scrisorile reclamantei din octombrie 2013, se informeaza ca
platile de arenda sunt nelegitime, fara contract.

Neinteleasa este pozitia reclamantei in care, declara ca paratii nu achita plata
de arenda si solicita evacuarea lor, iar concomitent declara ca platile sunt nelegitime.

La fel, pretentii de alte plati nu au fost invocate, iar clauza ca, dupa expirarea
termenului contractului acesta devine nul, este contara legii si nu poate fi aplicata,
deoarece, conform art. 216 Cod civil, nulitatea actului juridic poate fi invocatd doar
in conditiile Codului civil.

Reclamantii au mentionat ca, contractele de arendd cu persoanele fizice in
genere nu au putut fi incheiate, deoarece contractul, prin care Primaria or. Falesti a
dat in arendi terenul din piata or. Filesti, a fost fard drept de subarenda. Incilcarea
acestei conditii a contractului nu ofera dreptul Uniunii Cooperativelor de Consum
din orasul Falesti de a incasa si plati de arenda, fapt ce cauzeaza prejudicii materiale
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intereselor publice, precum si duce la imbogatirea fara justa cauza, cat si incalcarea
cerintelor contractului de arenda, incheiat intre Primaria or. Falesti si Uniunea
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti.

Cerinta de evacuare a persoanelor fizice de pe teritoriul arendat al pietei, nu
poate fi solutionata fara examinarea cererii reconventionale, prin care se solicitd
anularea titlului de proprietate, dispozitia primarului or. Falesti nr. 188 din data de
15 noiembrie 2007 si rezilierea contractului nr. 84 din 26 octombrie 2011, conform
carora Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul Falesti, a primit in folosinta
terenul de la Primaria or. Falesti, teren pe care l-a dat in arenda (subarenda) paratilor
si care se invoca ca temei juridic, de incasare a platii de arenda.

Se releva ca, prin actul administrativ privind transmiterea in folosinta a
terenului proprietate publicd cu suprafata de 1,1196 ha, in scop comercial, au fost
incalcate cerintele legislatiei in vigoare, care afecteaza drepturile si interesele
arendasilor persoane fizice.

Primarul orasului Falesti nu a fost in drept sa transmita in folosinta, terenul
proprietate publica a or. Falesti la data de 15 noiembrie 2007, prin ce a comis 0
depasire a atributiilor si a emis un act, cu incalcarea procedurii.

Ca urmare a emiterii dispozitiei nr. 188 din data de 15 noiembrie 2007, la
28 martie 2008 s-a eliberat Titlul detinatorului de teren in folosinta, cu suprafata de
1,1196 ha, in scopul amplasarii obiectelor comerciale, act administrativ care la fel
este ilegal, deoarece este emis in temeiul unui act administrativ ilegal.

Contractul de arenda incheiat intre primarul or. Falesti si Uniunea
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti, la data de 26 octombrie 2011, indicand
existenta unei decizii a Consiliului or. Falesti nr. 09/7 din data de 15 august 2007, a
terenului cu suprafata de 0,8834 ha, amplasat in piata or. Falesti la pret de 5705,73
lei anual, termenul de 3 ani, incepand cu data de 01 ianuarie 2010, pana la data de
01 ianuarie 2013, adica pand la data intocmirii contractului respectiv, denotd o
fictivitate conform art. 221 Cod civil, deoarece contractul se incheie cu an mai tarziu
de termenul de actiune a contractului.

In contractul dat este indicat cd, Priméria orasului Filesti reziliazi contractul
de arend4, in cazul cand arendasul nu respecta conditiile contractului, nu achita plata
in termen, sau atribuie in subarenda terenul, fara acordul scris al proprietarului,
autoritatea publica locala.

In perioada anilor 2008-2012, Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul
Filesti a incheiat cu 166 persoane fizice, contracte de arenda, fara acordul scris al
Primariei orasului Falesti, incasand plata de arendd, mai mare decat cea achitata
Primariei orasului Falesti.

Astfel, in aceasta perioada s-au cauzat prejudicii materiale intereselor publice,
in marime de 5 616 lei, anual pentru o persoana fizica, sau 5 616 lei x 3 ani x 166
persoane = 2 min. 796 mii 768 lei in bugetul public local, faptul dat constituie o
imbogétire fard justa cauza.

Primaria orasului Falesti, la constatarea faptului de incédlcare a cerintelor
contractului, precum si pana la expirarea termenului contractului, din data de
01 ianuarie 2013, nu a initiat actiune de reziliere a contractului de arenda, prin ce
incalca dreptul tertilor persoane fizice, care dispun de gherete comerciale si duc
activitatea de baza, pe teritoriul pietei, folosind terenul proprietate publica, achitand
un pret mai mare, decat daca ar fi in arenda, direct cu proprietarul.



Consiliul or. Falesti urma sa previna persoanele fizice privind incheierea
contractelor de arendad cu Primaria oragului Falesti, reiesind din pretul normativ al
pamantului si plata pentru folosirea terenului, iar litigiul dat tine de competenta
instantei de judecatd. Primdria orasului Falesti nu a incheiat contracte de arenda
direct cu persoanele fizice, ci, iIn mod univoc, a transmis spre folosinta terenul public
reclamantei, contrar Legii privind administratia publica locala.

Reclamantii solicita rezilierea contractului incheiat intre Primaria or. Falesti si
Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul Falesti, in temeiul neexecutarii
culpabile a obligatiei de catre una din parti, fapt ce prejudiciaza interesele tertului.
Rezilierea contractului poate fi invocata de terti. Exista situatii In care tertii Vor avea
un interes recunoscut de lege de a invoca rezilierea. Daca rezilierea este invocata de
un tert, adica de o persoana care nu a fost parte a actului juridic, acesta va trebui sa
dovedeasca interesul sau in rezilierea actului, care, in cazul dat, este desfasurarea
normala a activitdtii de comercializare, incalcarea dreptului la un trai decent, cat si
imbogatirea fara justa cauza.

De asemenea, reclamantii au solicitat anularea dispozitiei nr.188 din data de
15 noiembrie 2007 a Primarului orasului Falesti privind transmiterea in folosinta a
terenului proprietate publicd, obligarea Primdriei orasului Falesti la rezilierea
contractului de arenda nr.84 din 26 octombrie 2011, anularea titlului de autentificare
a dreptului detinatorului de teren, eliberata Uniunii Cooperativelor de Consum din
orasul Falesti cu suprafata de 1.1196 ha inregistrat la OCT Falesti la 26 martie 2008
cu numar cadastral XXXXXX.

La 18 martie 2014, Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru Galina,
Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Cecan Vitalie, Moraru llie, Moraru Lidia,
Caruntu-Dobinda Lucia, Rogut Zinaida si Comanac Valerii, reprezentati de avocatul
Angela Procopciuc au depus cerere reconventionald suplimentara impotriva Uniunii
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti privind protectia drepturilor
consumatorului, constatarea nulitatii clauzelor contractuale abuzive.

In motivarea cererii reconventionale suplimentare au invocat cd, Uniunea
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti, adresandu-se in instanta de judecata
fata de persoanele fizice indicate mai sus, cu privire la incasarea platii pentru locul
comercial si evacuarea de pe terenul arendat, teritoriul pietei din orasul Falesti, a
invocat ca a prestat paratilor locuri de comert cu suprafata de 12 m?, pentru fiecare
persoand, energie electricd, evacuarea gunoiului, evacuarea deseurilor lichide,
servicii de paza, asigurarea cu apa potabila, lucrari de amenajare si curatenie.

Insa, pretinsele servicii prestate paratilor, nu sunt demonstrate prin probe
pertinente si admisibile la cauza, nu s-a dovedit ca reclamanta a prestat servicii de
paza, electricitate, curdtenie, apa si canalizare, gunoi si alte servicii.

Prin incheierea Judecatoriei Falesti din 18 martie 2015 a fost admis renuntul
paratilor Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru Galina, Darabanschi Aurora,
Stepanov Valentina, Cecan Vitalie, Moraru Ilie, Moraru Lidia, Caruntu- Dobinda
Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valerii, reprezentati de avocatul Angela
Procopciuc, la doua capete de cerere formulate in actiunea reconventionala, iar
procesul civil intentat la cererea reconventionald, in partea pretentiilor privind
anularea dispozitiei nr. 188 din 15 noiembrie 2007 a Primarului orasului Falesti
privind transmiterea in folosinta a terenului proprietate publica si anularea titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren al Uniunii Cooperativelor de Consum
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din orasul Falesti pe suprafata de 1,1196 ha, inregistrat la OCT Falesti la data de
26 martie 2008 cu nr. 4301217002, a fost incetat.

La 07 aprilie 2014, Consiliul orasenesc Falesti si Primaria or. Falesti s-au
adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva Uniunii Cooperativelor de
Consum din orasul Falesti cu privire la declararea nulitatii contractului de arenda.

In motivarea actiunii au invocat ci, la 15 noiembrie 2007, prin dispozitia
nr. 188 a Primarului or. Falesti a fost dispusa eliberarea catre Uniunea
Cooperativelor de Consum din or. Falesti a Titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren, cu dreptul de folosinta pentru terenul cu suprafata de 1,1196
ha, numar cadastral XXxxXxxXx, din str. Pietei, or. Falesti.

La 28 martie 2008 a fost eliberat si Titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren. Primaria or. Falesti a incheiat cu Uniunea Cooperativelor de
Consum din or. Falesti contractul de arenda nr. 84 din data de 26 octombrie 2011,
prin care a fost transmis in arenda terenul cu suprafata de 0,8834 ha, amplasat in
piata or. Falesti la pret de 5705,73 lei anual, pe un termen de 3 ani, incepand cu data
de 01 ianuarie 2010 pana la 01 ianuarie 2013.

Reclamantii au indicat ca, acest act juridic nu indeplineste conditiile necesare
de valabilitate, fiind semnat de catre Primarul orasului Falesti, cu incélcarea actelor
normative in vigoare si cu incalcarea limitei imputernicirilor si atributiilor, motiv
pentru care solicitd declararea nulitatii acestuia.

La 17 martie 2014, prin dispozitia Primarului orasului Falesti cu privire la
anularea dispozitiei nr. 188 din 15 noiembrie 2007 si a Titlului de autentificare a
dreptului detindtorului de teren din 28 martie 2008, s-a dispus anularea dispozitiei
nr.188 din 15 noiembrie 2007 a Primarului orasului Falesti cu privire la eliberarea
Titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren; anularea Titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren cu dreptul de folosinta pentru terenul
cu suprafata de 1,1196 ha, numar cadastral xxxxxxx din str. Pietei, or. Falesti din
data de 28 martie 2008.

Dispozitia din 17 martie 2014, a fost emisa in conformitate cu prevederile art.
29 alin. (1) lit. g) a Legii privind administratia publica locala, nr. 436 din data de
28 decembrie 2006.

Elaborarea unei asemenea dispozitii a aparut odata cu efectuarea inventarierii
terenurilor din domeniul public al orasului Filesti, constataindu-se ca unele acte ale
Primarului or. Falesti contravin legislatiei in vigoare si nu corespund starii de fapt.

Drept consecinta Uniunea Cooperativelor de Consum din or. Falesti nu are
drept de folosinta a terenului din str. Pietei, nr. 1, intrucat aceasta transmitere a avut
loc cu incdlcarea flagrantd a legislatiei in vigoare.

Consiliul or. Falesti este proprietarul terenului, obiect al contractului de arenda
nr. 84 din 26 octombrie 2011, a carui nulitate se invoca. Astfel, doar Consiliul or.
Falesti dispune de dreptul de a decide soarta bunului sau, de a dispune de elementele
dreptului de proprietate, posesie, folosinta si dispozitie. Normele legale, referitoare
la continutul dreptului de proprietate si la subiectul care decide soarta bunului aflat
in proprietatea sa, nu au fost respectate, deoarece Consiliul or. Falesti nu a emis nici
0 decizie, care sa contind intentia sa, in calitate de proprietar, de a transmite
drepturile sale, de posesie si folosintd asupra terenului de 0,8834 ha, unei alte
persoane.



Decizia Consiliului orasenesc nr. 09/7 din 15 august 2007 a fost mentionata
eronat ca act, ce ar fi servit temei de semnare a contractului de arenda nr. 84 din data
de 26 octombrie 2011. Dovada in acest sens serveste extrasul din procesul - verbal
al sedintei Consiliului orasenesc din data de 15.08.2007, in continutul caruia nu
existd nici o mentiune, referitoare la transmiterea in arenda a terenului amplasat in
or. Falesti, str. Pietei, 1, catre Uniunea Cooperativelor de Consum din or. Falesti.

Din cele relatate, este evident ca proprietarul nu si-a dat consimtdmantul de a
incheia contractul de arenda in acest fel, sunt in situatia in care contractului ii lipsesc
una din conditiile de valabilitate, pentru care legea prevede drept consecinta nulitatea
absoluta.

Realizarea trecerii terenului, obiect al contractului nr. 84, de la proprietar la alta
persoand juridicd, urma a fi decisa, doar ca rezultat al petrecerii unei sedinte a
Consiliului orasenesc. Inexistenta unei asemenea sedinte si decizii, implica faptul
nerespectarii regulilor privind capacitatea de exercitiu. Aceasta este de natura sa
atraga nulitatea actului juridic, intrucat nu a fost luata in considerare, 0 prevedere ce
vizeaza o conditie de fond a actului juridic.

Solicita declararea nulitatii contractului de arenda nr. 84 din 26 octombrie 2011,
incheiat intre Primaria or. Falesti i Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul
Falesti si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Falesti din 22 decembrie 2014, actiunea Uniunea
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti a fost admisa partial, iar actiunile
reconventionale au fost respinse.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 15 septembrie 2015, a fost casata integral
hotararea Judecatoriei Falesti din 22 decembrie 2014, cu restituirea cauzei la
rejudecare 1n prima instanta, in alt complet de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Falesti din 02 martie 2016, la cauza civild
mentionatd a fost conexata si cererea de chemare in judecatd a Primariei orasului
Falesti impotriva Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti, intervenienti
accesorii Tricolici Alexei si Oficiul Cadastral Teritorial Falesti, cu privire la anularea
titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren si declararea nulitatii actului
juridic.

La 02 martie 2016, Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru Galina,
Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Moraru Ilie, Moraru Lidia, Caruntu-
Dobanda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu, Rusnac Anna, Osoianu Tamara,
Fiodorov Valentin, Grosu Agafia, Popusoi Taisia, Istrati Eugen, Conoval Viorica,
Gorbanovscaia Zinaida, Patras Eugenia, Caras Ana, Vozneac Serghei, Muset
Serghei, Masucova Galina, Grosu Elena, Scripnic Ivan, Gurdis Tamara, Burduja
Dumitru, Copilova Tatiana, Munteanu Liusea, Gurduza Emilia, Pasat Zinaida, Tarus
Viorica, Conoval Maria, Ginju Lidia, Scripnic Emilia, au depus cerere
reconventionala impotriva UCOOP Falesti cu privire la readucerea partilor la pozitia
initiald si restituirea platilor. La 06 decembrie 2016, Corneguta Serghei, Ciuperca
Maria, Scafaru Galina, Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Moraru llie,
Moraru Lidia, Caruntu-Dobinda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu, Rusnac
Anna, Angheni Aliona, Angheni Valeriu, II , Stasiuc Andrei”, Osoianu Tamara,
Galimbliovschi Natalia, Morari Rada, Fiodorov Valentin, Turtureanu Varvara, Chira
Alexandru, Grosu Agafia, Popusoi Taisia, Bors Vera, Istrati Eugen, Conoval
Viorica, Gorbanovscaia Zinaida, Patras Eugenia, Corcevaia Raisa, Caras Ana,
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Tatian Viorel, Scafaru Foca, Lopac Anatolie, Vozneac Serghei, Zaharova Larisa,
Muset Serghei, Masucova Galina, Bujac Svetlana, Caminin Nadejda, Gurdis
Tamara, Gurdis Vasile, Popovici Ion, Ciuperca Fiodor, Burduja Dumitru, Osoianu
Tatiana, Brinza Radu, Copilova Tatiana, Gandrabura Maria, Munteanu Liusea,
Gurduza Emilia, Braiu Aliona, Cugut (Morari) Zolina, Zosin Rodica, Harbalau
Serghei, Pasat Zinaida, Tarus Viorica, Conoval Maria, Ginju Lidia, Arnaut Carolina,
Mocan Liudmila, Butico Raisa, Finciuc Liliana, Cuschevici (Crudu) Oxana, Scripnic
Emilia, II ,,Pavliciuc Galina” au depus cerere reconventionald impotriva UCOOP
Falesti cu privire la declararea nulitatii contractelor.

La 16 martie 2017, au depus cerere reconventionala si Elena Covali, Traistari
Vera, Andrabura Valentina, Lebedeva Aliona, Fuior Roman, Darabanschi (Mocan)
Ina impotriva Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti cu privire la
declararea nulitatii contractelor si readucerea partilor la pozitia initiala.

Prin hotararea Judecatoriei Balti (sediul Falesti) din 17 martie 2017, a fost
admisa integral actiunea Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul Falesti. S-a
incasat din contul Iui Corneguta Serghei in beneficiul Uniunii Cooperativelor de
Consum din orasul Falesti datoria in suma de 47 010 lei si cheltuielile de judecata in
suma de 1351,62 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 283 de pe
teritoriul pietei amplasate in or. Falesti, str. Pietei, nr. 1; din contul Mariei Ciuperca
datoria — 33 468 lei, cheltuielile de judecata — 1004,04 lei, cu obligarea de a demonta
si evacua containerul nr. 232; din contul Galinei Scafaru datoria — 32 146 lei,
cheltuielile de judecata — 964,38 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul
nr. 291; din contul lui Cecan Vitalie datoria — 24 084 lei si cheltuielile de judecata —
722,52 lei; din contul Aurorei Darabanschi datoria — 27 160 lei, cheltuielile de
judecata — 814,80 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 212 si
219; din contul Valentinei Stepanov datoria — 40 089 lei, cheltuielile de judecata —
1202,67 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 137 si 148; din
contul lui Moraru llie datoria — 40 303 lei, cheltuielile de judecata — 1209,09 lei, cu
obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 136; din contul Lidiei Moraru
datoria—43 695 lei, cheltuielile de judecata — 1 310,85 lei, cu obligarea de a demonta
si evacua containerul nr. 135; din contul Luciei Caruntu-Dobinda datoria — 73 066
lei, cheltuielile de judecata — 2 191,98 lei, cu obligarea de a demonta si evacua
containerul nr. 330; din contul Zinaidei Rogut datoria— 53 464 lei, cheltuielile de
judecata — 1 603,89 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 318; din
contul lui Comanac Valerii datoria— 120 465 lei, cheltuielile de judecata — 3 613,95
lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 333 si 354; din contul Annei
Rusnac datoria— 43 544 lei, cheltuielile de judecata — 1306,32 lei, cu obligarea de a
demonta si evacua containerele nr. 275 si 276; din contul Anei Cecan datoria — 1
224 lei, cheltuielile de judecata — 722,52 lei, cu obligarea de a demonta si evacua
containerele nr. 352 si 364; din contul Marinei Cecan datoria — 12 330 lei si
cheltuielile de judecata — 369,90 lei; din contul Alionei Angheni datoria — 13 845
lei, cheltuielile de judecata — 415,35 lei, cu obligarea de a demonta si evacua
containerul nr. 282; din contul VValentinei Andrabura datoria — 13 682 lei, cheltuielile
de judecata — 410,46 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 325;
din contul 1I ,,Stasiuc Andrei” datoria — 19 350 lei, cheltuielile de judecata — 580,50
lei cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 430; din contul Tamarei
Osoianu datoria — 32 280 lei, cheltuielile de judecata — 968,40 lei, cu obligarea de a
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demonta si evacua containerul nr. 248; din contul lui Igor Balan datoria — 7727 lei,
cheltuielile de judecata — 370 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul
nr. 398; din contul Nataliei Galimbliovschi datoria — 24120 lei, cheltuielile de
judecata — 723,60 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 204; din
contul lui Morari Rada datoria — 20952 lei, cheltuielile de judecata — 628,56 lei, cu
obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 210; din contul lui Fiodorov
Valentin datoria — 29475 lei, cheltuielile de judecata — 884,25 lei, cu obligarea de a
demonta si evacua containerul nr. 443; din contul Varvarei Turtureanu datoria —
16401 lei si cheltuielile de judecata — 492,32 lei; din contul lui Chira Alexandru
datoria — 18270 lei, cheltuielile de judecata — 548,10 lei, cu obligarea de a demonta
si evacua containerele nr. 342 si 382; din contul Agafiei Grosu datoria — 26681 lei,
cheltuielile de judecata — 800,43 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul
nr. 127; din contul Taisiei Popusoi datoria— 24 346 lei, cheltuielile de judecata —
730,38 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 76; din contul Verei
Bors datoria — 14807 lei, cheltuielile de judecata — 444,21 lei, cu obligarea de a
demonta si evacua containerul nr. 54; din contul lui Istrati Eugen datoria — 15584
lei, cheltuielile de judecata — 467,52 lei, cu obligarea de a demonta si evacua
containerul nr. 206; din contul Vioricai Conoval datoria — 26588 lei, cheltuielile de
judecata — 797,64 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 51 si 56;
din contul Zinaidei Gorbanovscaia datoria — 16 596 lei, cheltuicelile de judecata —
497,88 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 227; din contul
Eugeniei Patras datoria— 23626 lei, cheltuielile de judecata — 708,78 lei, cu obligarea
de a demonta s1 evacua containerele nr. 221 si 222; din contul Raiseir Corcevaia
datoria— 36661 lei, cheltuielile de judecata — 1 099,83 lei, cu obligarea de a demonta
si evacua containerele nr. 293 si 295; din contul Anei Caras datoria — 38 268 lei,
cheltuielile de judecata — 1 148,04 lei, cu obligarea de a demonta si evacua
containerul nr. 273; din contul lui Tatian Viorel datoria — 20 988 lei, cheltuielile de
judecatda — 629,64 lei cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 260; din
contul lui Scafaru Foca datoria — 52 974 lei, cheltuielile de judecata — 1 589,22 lei
cu obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 356 si 390; din contul lui Lopac
Anatolie datoria — 28 809 lei, cheltuielile de judecata — 864,27 lei, cu obligarea de a
demonta si evacua containerul nr. 493; din contul lui Vozneac Serghei datoria —
36 924 lei, cheltuielile de judecatda — 1 107,72 lei, cu obligarea de a demonta i evacua
containerul nr. 301; din contul Larisei Zaharova datoria — 10 424 lei, cheltuielile de
judecata — 312,72 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 478; din
contul Iui Muset Serghei datoria — 13 888 lei si cheltuielile de judecata — 416,64 lei;
din contul Galinei Masucova datoria — 51 825 lei, cheltuielile de judecata — 1 554,75
lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 375 si 399; din contul lui
Svetlanei Bujac datoria — 14 436 lei, cheltuielile de judecata — 433,08 lei, cu
obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 296; din contul Nadejdei Caminin
datoria—44 577 lei, cheltuielile de judecata — 1337,31 lei, cu obligarea de a demonta
si evacua containerul nr. 280; din contul Zinoviei Tatian datoria — 20556 lei,
cheltuielile de judecatd — 616,68 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul
nr. 262; din contul Ninei Cotruti datoria — 30942 lei, cheltuielile de judecata — 928,26
lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 487; din contul Elenei Grosu
datoria — 12520 lei, cheltuielile de judecata — 375,60 lei, cu obligarea de a demonta
si evacua containerul nr. 130; din contul Iui Cecan Ghenadie datoria — 432 lel,
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cheltuielile de judecata — 487,80 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul
nr. 530; din contul Lidiei Caterinciuc datoria — 86484 lei, cheltuielile de judecata —
2594,52 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 358 si 360; din
contul lui Rogut Serghei datoria— 45678 lei, cheltuielile de judecata — 1370,34 lel,
cu obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 255 si 319; din contul lui
Scripnic Ivan 15071 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 296; din
contul Tamarei Zama datoria — 1820 lei, cheltuielile de judecata — 2206,83 lei, cu
obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 355 si 434; din contul lui Cecan
Ivan datoria — 592 lei, cheltuielile de judecata — 915,99 lei, cu obligarea de a demonta
si evacua containerul nr. 347; din contul Tamarei Gurdis datoria — 13488 lel,
cheltuielile de judecata — 404,64 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul
nr. 220; din contul lui Popovici lon datoria — 19588 lei, cheltuielile de judecata —
587,64 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 228; din contul lui
Ciuperca Fiodor datoria — 15336 lei, cheltuiclile de judecata — 460,08 lei, cu
obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 225; din contul Iui Burduja Dumitru
datoria — 22780 lei, cheltuielile de judecata — 683,40 lei, cu obligarea de a demonta
si evacua containerul nr. 139; din contul lui Tatianei Osoianu datoria — 17206 lei,
cheltuielile de judecata — 516,18 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul
nr. 294; din contul lui Brinza Radu datoria — 41472 lei, cheltuielile de judecata —
1244,16 lei, cu obligarca de a demonta si evacua containerele nr. 233 si 235; din
contul Tatianei Copilova datoria— 25452 lei, cheltuielile de judecata — 736,56 lei, cu
obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 59; din contul Mariei Gandrabura
datoria — 15030 lei, cheltuielile de judecata — 450,90 lei, cu obligarea de a demonta
si evacua containerul nr. 279; din contul lui Munteanu Liusea datoria — 13770 lei,
cheltuielile de judecata — 413,10 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul
nr. 236; din contul Emiliei Gurduza datoria — 14880 lei, cheltuielile de judecata —
446,40 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 218; din contul
Alionei Lebedeva datoria — 9352 lei, cheltuielile de judecata — 280,56 lei, cu
obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 70; din contul Alionei Braiu datoria
— 25752 lei, cheltuielile de judecata — 772,56 lei, cu obligarea de a demonta si evacua
containerul nr. 127; din contul lui Cugut (Morari) Zolina datoria — 52815 lei,
cheltuielile de judecata — 1584,45 lei, cu obligarea de a demonta §i evacua
containerele nr. 144 si 208; din contul Rodicai Zosin datoria — 8265 lei, cheltuielile
de judecatd — 247,95 lei cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 162; din
contul lui Serghei Harbalau datoria — 70500 lei, cheltuielile de judecata — 2115 lei,
cu obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 67 si 128; din contul Zinaidei
Pasat datoria — 9416 lei, cheltuielile de judecata — 28,48 lei, cu obligarea de a
demonta si evacua containerul nr. 80; din contul Vioricai Tarus datoria — 14090 lei,
cheltuielile de judecata — 422,70 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul
nr. 50; din contul Mariei Conoval datoria — 30480 lei, cheltuiclile de judecata —
914,40 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerele nr. 46 si 48; din contul
Lidiei Ginju datoria — 24256 lei, cheltuielile de judecata — 727,68 lei, cu obligarea
de a demonta si evacua containerul nr. 134; din contul Carolinei Arnaut datoria —
22189 lei, cheltuielile de judecata — 665,67 lei, cu obligarea de a demonta si evacua
containerele nr. 145 si 147; din contul Dinei Morari datoria — 20898 lei, cheltuielile
de judecata — 626,94 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 261;
din contul Liudmilei Mocan datoria — 10288 lei, cheltuiclile de judecata — 308,64
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lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 58; din contul Elenei Covali
datoria — 6944 lei si cheltuielile de judecata — 208,32 lei; din contul Raisei Butico
datoria — 8335 lei si cheltuielile de judecata —250,05 lei; din contul Lilianei Finciuc
datoria — 12305 lei, cheltuielile de judecata — 369,15 lei, cu obligarea de a demonta
si evacua containerul nr. 120; din contul Oxanei Cuschevici (Crudu) datoria — 17766
lei, cheltuielile de judecata — 532,88 lei, cu obligarea de a demonta si evacua
containerul nr. 187; din contul Veronicai Harabagiu (Rusu) datoria — 17118 lei,
cheltuielile de judecata — 513,54 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul
nr. 132; din contul lui Fuior Roman datoria — 10732 lei, cheltuielile de judecata —
321,96 lei, cu obligarea de a demonta si evacua containerul nr. 158; din contul
Emiliei Scripnic datoria — 5998 lei si cheltuielile de judecata —179,94 lei; din contul
Verei Traistari datoria — 14325 lei, cheltuielile de judecata — 429,75 lei, cu obligarea
de a demonta si evacua containerul nr. 55 si din contul II ,,Pavliciuc Galina” — 11502
lei s1 cheltuielile de judecatd — 345,06 lei. Totodata, s-a incasat din contul UCOOP
Falesti in beneficiul statului suma de 200 lei cu titlu de taxa de stat.

Actiunile reconventionale au fost respinse ca neintemeiate, iar actiunile
inaintate de Consiliul orasenesc Falesti si Primaria or. Falesti impotriva Uniunii
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti s1 Primaria orasului Falesti impotriva
Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti, intervenienti accesorii
Tricolici Alexei si Oficiul Cadastral Teritorial Falesti, au fost admise integral. S-a
anulat titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren eliberat la data de
28 martie 2008 de Primaria or. Falesti, ce atesta dreptul de folosinta al Uniunii
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti asupra terenului cu numarul cadastral
XXXXXXX, cU suprafata de 1,1196 ha, situat in or. Falesti, str. Pietei, nr. 1 si s-a
declarat nul contractul de arenda nr. 84 din 26 octombrie 2011, incheiat intre
Primaria or. Falesti si Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul Falesti.

Prin decizia din 01 februarie 2018 a Curtii de Apel Balti, s-au respins apelurile
declarate de Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru Galina, Cecan Vitalie,
Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Moraru Ilie, Moraru Lidia, Caruntu-
Dobinda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valerii, Rusnac Anna, Angheni Aliona,
Andrabura Valentina, II ,,Stasiuc Andrei”, Osoianu Tamara, Galimbliovschi Natalia,
Morari Rada, Fiodorov Valentin, Turtureanu Varvara, Chira Alexandru, Grosu
Agafia, Popusoi Taisia, Bors Vera, Istrati Eugen, Conoval Viorica, Gorbanovscaia
Zinaida, Patras Eugenia, Corcevaia Raisa, Caras Ana, Tatian Viorel, Scafaru Foca,
Lopac Anatolie, Vozneac Serghei, Zaharova Larisa, Muset Serghei, Masucova
Galina, Bujac Svetlana, Caminin Nadejda, Tatian Zinovia, Cotruti Nina, Grosu
Elena, , Caterinciuc Lidia, Rogut Serghei, Scripnic Ivan, Gurdis Tamara, Popovici
Ion, Ciuperca Fiodor, Burduja Dumitru, Osoianu Tatiana, Branza Radu, Copilova
Tatiana, Gandrabura Maria, Munteanu Liusea, Braiu Aliona, Cugut (Morari) Zolina,
Zosin Rodica, Harbdldu Serghei, Pasat Zinaida, Tarus Viorica, Conoval Maria,
Ginju Lidia, Arnaut Carolina, Mocan Liudmila, Covali Elena, Butico Raisa, Finciuc
Liliana, Cuschevici (Crudu) Oxana, Harabagiu (Rusu) Veronica, Fuior Roman,
Scripnic Emilia, Traistari Vera, L.I. ,Pavliciuc Galina”, reprezentati de avocatul
Angela Procopciuc si cererea de apel depusa de Fiodorov Valentin, reprezentat de
avocatul Moruz Valentina si s-a mentinut hotararea din 17 martie 2017 a Judecatoriei
Balti, sediul Falesti din 17 martie 2017.
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La 14 martie 2018, Fiodorov Valentin, reprezentat de avocatul Moruz
Valentina a declarat recurs impotriva deciziei din 01 februarie 2018 a Curtii de Apel
Balti.

In motivarea recursului a indicat c3, la 14 iulie 2013 si 14 august 2013, Uniunea
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti a depus cerere de chemare in judecata
impotriva mai multor agenti economic, care isi desfasoara activitatea in piata din
orasul Falesti, in baza de patentd. Cererea de chemare in judecata fata de Fiodorov
Valentin a fost depusa la 25 ianuarie 2016.

A indicat ca, contractul incheiat intre Uniunea Cooperativelor de Consum din
orasul Falesti si Fiodorov Valentin, a incetat la data de 31 decembrie 2012. Clauze
privind prelungirea termenului, in contract nu au fost prevazute, iar un alt contract
nu a fost incheiat.

A mentionat ca, instanta de apel gresit a constatat, ca actiunea fata de Fiodorov
Valentin a fost Tnaintatd la data de 24 iulie 2013, in interiorul termenului de
prescriptie.

A solicitat Fiodorov Valentin, reprezentat de avocatul Moruz Valentina,
admiterea recursului, casarea integrala de deciziei instantei de apel cu pronuntarea
unei noi hotarari de respingere ca tardivd a actiunii inaintate fatd de Fiodorov
Valentin si admiterea actiunii reconventionale.

La 30 martie 2018, Andrabura Valentina, Angheni Aliona, Arnaut Carolina,
Bors Vera, Braiu Aliona, Brinzd Radu, Bujac Svetlana, Burduja Dumitru, Butco
Raisa, Caminina Nadejda, Caras Ana, Caterenciuc Lidia, Chira Alexandr, Ciuperca
Maria, Ciuperca Fiodor, Comanac Valeriu, Conoval Maria, Conoval Viorica,
Copilov Tatiana, Corcevaia Raisa, Cotrutd Nina, Crudu Oxana, Cugut (Titova)
Zolina, Darabanschi Aurora, Dobinda Lucia, Fidorov Valentin, Finciuc Liliana,
Fuior Roman, Galimbliovschi Natalia, Gandrabura Maria, Garabanovscaia Zina,
Ginju Lidia, Grosu Agafia, Grosu Elena, Gurdis Tamara, Gurduza Elena, Harabagiu
Veronica, Harbalau Serghei, Istrati Eugen, Lapac Anatolii, Lebedeva Aliona,
Masucova Galina, Mocan Ludmila, Morari Dina, Morari Rada, Moraru Ilie, Moraru
Lidia, Munteanu Liusea, Osoainu Tatiana, Osoianu Tamara, Patras Eugenia,
Popovici Ion, Popsoi Taisia, Rogu Sergiu, Rogut Zinaida, Rusnac Ana, Scafaru
Foca, Scafaru Galina, Scripnic Emilia, Scripnic Ivan, Stasiuc Andrei, Stepanova
Valentina, Tatian Viorel, Tatian Zinovia, Traistari Vera, Turtureanu Varvara, Tarus
Viorica, Vozneac Serghei, Zaharova Larisa si Zosin Rodica, reprezentati de avocatul
Procopciuc Angela, au depus cerere de recurs, concretizata prin cererea de recurs
depusa la 15 iunie 2018, impotriva deciziei din 01 februarie 2018 a Curtii de Apel
Balti.

In motivarea cererilor de recurs au indicat cd, pin hotirarea primei instante,
mentinuta prin decizia instantei de apel, s-a dispus Incasarea sumei de 13 845 lei,
din contul Alionei Angheni, fara existenta unui contract de prestari servicii incheiat
de ultima cu Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul Falesti.

Au indicat ca, instantele ierarhic inferioare gresit au dispus evacuarea
containerelor de pe teritoriul pietei, deoarece din datele Registrului de inventariere
a bunurilor circulante a IM , Asociatia Pietelor”, gheretele comerciale, situate pe
terenul cu drept de proprietate a administratiei publice locale Falesti, au fost
transmise in folosintd, prin decizia Consiliului local Falesti. Aceste containere
apartin IM ,,Asociatia Pietei”, care nu a fost atrasa in proces.
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Ulterior, aceste containere au fost rascumparate de antreprenori si transmise la
balanta Asociatiei Obstesti @ Antreprenorilor de la Piata orasului Falesti, care la fel
nu a fost atrasa in proces.

Nu pot fi evacuate persoanele fizice de pe terenul Primériei or. Falesti, deoarece
detin noi autorizatii de functionare, eliberate de ultima si noi contracte de locatiune
a locurilor de comert.

S-a indicat ca, tarifele pentru serviciile pietei se stabilesc de catre
administratorul pietei in baza principiilor transparentei, nediscriminarii si al echitatii
economice, care se coordoneaza cu administratia publicad locald in termen de 30 de
zile. Marimea tarifelor se calculeaza in raport cu cheltuielile suportate la prestarea
serviciilor. Tarifele stabilite nu au fost coordonate si nu au fost prezentate probe
privind necesitatea majorarii, ceea ce a dus la imbogatirea fara justa cauza.

S-a mentionat ca, in cadrul examinarii cauzei, prin Incheiere protocolara, s-a
respins demersul de reclamare a probelor, prin audierea auditorului Darii Stela, fiind
incalcat dreptul la un proces echitabil.

Au indicat ca, declarand nul contractul de arenda nr. 84 din 26 octombrie 2011
incheiat intre Primaria orasului Félesti si Uniunea Cooperativelor de Consum din
orasul Falesti, instanta nu s-a expus in hotarare, despre restituirea partilor la pozitia
initiala. Recunoscand nul contractul de arenda nr. 84 din 26 octombrie 2011, urma
sa fie dispusa restituirea terenului Primariei or. Falesti.

Un alt argument este ca, instanta de apel nu a dispus inlocuirea defunctei
Masucova Galina cu succesorul ei in drepturi Masucov Boris, fapt prin care au fost
lezate drepturile ultimului.

Prin hotararea Guvernului nr. 314 din 22 mai 2017, IS ,,Cadastru” si filialele
acesteia au fost reorganizate In Agentia Servicii Publice, iar Oficiul Cadastral
Teritorial s-a reorganizat in Departamentul Cadastru a ASP, care la fel nu au fost
inlocuiti cu succesorii de drept.

Au mai indicat ca, aprecierea probelor a fost arbitrara in partea bonurilor de
plata, prin care se certifica achitarea partiala a platii, insa, instanta a dispus incasarea
sumei fara efectuarea unui calcul.

Au solicitat recurentii admiterea cererii de recurs, casarea deciziei instantei de
apel si a hotararii primei instante cu trimiterea cauzei la rejudecare.

Examinand recursurile declarate de Fiodorov Valentin, reprezentat de avocatul
Moruz Valentina si de catre Andrabura Valentina, Angheni Aliona, Arnaut Carolina,
Bors Vera, Braiu Aliona, Brinzd Radu, Bujac Svetlana, Burduja Dumitru, Butco
Raisa, Caminina Nadejda, Caras Ana, Caterenciuc Lidia, Chira Alexandr, Ciuperca
Maria, Ciuperca Fiodor, Comanac Valeriu, Conoval Maria, Conoval Viorica,
Copilov Tatiana, Corcevaia Raisa, Cotrutd Nina, Crudu Oxana, Cugut (Titova)
Zolina, Darabanschi Aurora, Dobinda Lucia, Fidorov Valentin, Finciuc Liliana,
Fuior Roman, Galimbliovschi Natalia, Gandrabura Maria, Garabanovscaia Zina,
Ginju Lidia, Grosu Agafia, Grosu Elena, Gurdis Tamara, Gurduza Elena, Harabagiu
Veronica, Harbalau Serghei, Istrati Eugen, Lapac Anatolii, Lebedeva Aliona,
Masucova Galina, Mocan Ludmila, Morari Dina, Morari Rada, Moraru Ilie, Moraru
Lidia, Munteanu Liusea, Osoainu Tatiana, Osoianu Tamara, Patras Eugenia,
Popovici lon, Popsoi Taisia, Rogu Sergiu, Rogut Zinaida, Rusnac Ana, Scafaru
Foca, Scafaru Galina, Scripnic Emilia, Scripnic lvan, Stasiuc Andrei, Stepanova
Valentina, Tatian Viorel, Tatian Zinovia, Traistari Vera, Turtureanu Varvara, Tarus
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Viorica, Vozneac Serghei, Zaharova Larisa si Zosin Rodica, reprezentati de avocatul
Procopciuc Angela, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 431 alin. (2) din Codul de proceduri civila, asupra
admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.

Conform art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel.

Curtea de Apel Balti a pronuntat decizia contestata la data de 01 februarie 2018
si a fost expediata in adresa participantilor la proces la data de 28 februarie 2018
(vol. XVIII, £.d.232). Astfel, recursurile declarate la data de 14 martie 2018 si
30 martie 2018, sunt in termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) din Codul de proceduri civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se decide in lipsa acesteia.

La 11 aprilie 2018, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatilor
copia cererii de recurs, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Prin referinta depusa la 23 mai 2018, Uniunea Cooperativelor de Consum din
orasul Falesti a solicitat de a respinge recursurile declarate cu mentinerea deciziei
din 01 februarie 2018 a Curtii de Apel Balti.

Prin incheierea din 18 iulie 2016 a Curtii Supreme de Justitie, recursurile
declarate de Fiodorov Valentin, reprezentat de avocatul Moruz Valentina si de catre
Andrabura Valentina, Angheni Aliona, Arnaut Carolina, Bors Vera, Braiu Aliona,
Brinza Radu, Bujac Svetlana, Burduja Dumitru, Butco Raisa, Caminina Nadejda,
Caras Ana, Caterenciuc Lidia, Chira Alexandr, Ciuperca Maria, Ciuperca Fiodor,
Comanac Valeriu, Conoval Maria, Conoval Viorica, Copilov Tatiana, Corcevaia
Raisa, Cotrutd Nina, Crudu Oxana, Cugut (Titova) Zolina, Darabanschi Aurora,
Dobinda Lucia, Fidorov Valentin, Finciuc Liliana, Fuior Roman, Galimbliovschi
Natalia, Gandrabura Maria, Garabanovscaia Zina, Ginju Lidia, Grosu Agafia, Grosu
Elena, Gurdis Tamara, Gurduza Elena, Harabagiu Veronica, Harbalau Serghei,
Istrati Eugen, Lapac Anatolii, Lebedeva Aliona, Masucova Galina, Mocan Ludmila,
Morari Dina, Morari Rada, Moraru Ilie, Moraru Lidia, Munteanu Liusea, Osoainu
Tatiana, Osoianu Tamara, Patras Eugenia, Popovici Ion, Popsoi Taisia, Rogu Sergiu,
Rogut Zinaida, Rusnac Ana, Scafaru Foca, Scafaru Galina, Scripnic Emilia, Scripnic
Ivan, Stasiuc Andrei, Stepanova Valentina, Tatian Viorel, Tatian Zinovia, Traistari
Vera, Turtureanu Varvara, Tarus Viorica, Vozneac Serghei, Zaharova Larisa si
Zosin Rodica, reprezentati de avocatul Procopciuc Angela, s-au considerat
admisibile, fiind transmise pentru a fi examinate in fond.

In conformitate cu art. 441 din Codul de procedurd civild, in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul
recursului.

lar, in conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod de procedura civila, judecand
recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele
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Invocate 1n recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii
atacate, fara a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Cod de procedura civild, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Examinand recursurile declarate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie le considera intemeiate si care
urmeaza a fi admise cu casarea integrala a deciziei instantei de apel si trimiterea
cauzei spre rejudecare in instanta de apel, din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila, instanta, dupa ce
judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei
de apel si sa trimita cauza spre rejudecare in instanta de apel o singura datd daca
eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Conform art. 432 alin. (3) lit. d) si alin. (4) din Codul de procedura civila, se
considera cd normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces. Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin.(3) constituie
temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau
ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs
considera cd aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau
in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

Conform art. 239 din Codul de procedura civila, hotararea judecdtoreasca
trebuie sd fie legala si intemeiatd. Instanta isi intemeiaza hotdrarea numai pe
circumstantele constatate nemijlocit de instanta si pe probele cercetate in sedinta de
judecata.

Art. 240 alin. (1) din Codul de procedura civila prevede ca, la deliberarea
hotararii, instanta judecatoreasca apreciaza probele, determind circumstantele care
au importanta pentru solutionarea cauzelor, care au fost sau nu stabilite, caracterul
raportului juridic dintre parti, legea aplicabila solutionarii cauzei si admisibilitatea
actiunii.

Dupa cum urmeaza, obiectul actiunii in prezenta cauza este incasarea platilor
pentru prestarea serviciilor, obligarea la evacuarea fortata a containerelor de pe
teritoriul pietei din orasul Falesti, rezilierea contractelor de arenda, constatarea
nulitatii clauzelor contractuale ca fiind abuzive si declararea nulitatii contractului de
arenda.

Conform art. 514 Cod civil, obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit (delict)
si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii.

Prin hotararea din 17 martie 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti, s-a dispus
incasarea in beneficiul Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti de la
Angheni Aliona a sumei de 13 845 lei si s-a obligat ultima, de a evacua de pe
teritoriul pietei containerul nr. 282, amplasat in or. Falesti, str. Pietei, 1.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie constata ca, la 20 ianuarie 2016, Uniunea Cooperativelor de Consum din
orasul Filesti a depus cerere de chemare in judecati citre Angheni Aliona. Ins3, la
cerere, a anexat contractul din 28 martie 2012, incheiat cu Angheni Valeriu cu
privire la acordarea locului de comert, pana la data de 31 decembrie 2012 (vol. X,
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f.d.185-187, 198). Un contract incheiat cu Angheni Aliona la materialele cauzei nu
se regaseste.

In afard de aceasta, conform pct. 2.2 al contractului, contractantul nu are dreptul
de a oferi locul de vanzare contractat unei alte persoane fara acordul administratiei
pietei.

Instanta de fond a indicat in hotarare cd, lipsa contractului incheiat cu Angheni
Aliona nu are relevanta, iar 1n sustinerea pozitiei de Incasare a sumei, a indicat ca
aceasta este obligata sa achite taxa de piatd, deoarece a posedat si a folosit de facto
locul de comert (vol. XVII, f.d.126 verso).

lar, instanta de apel nu s-a expus si a lasat fara o apreciere juridica aceste
argumente invocate in apel, asupra concluziei instantei de fond privind Incasarea
sumei de la Angheni Aliona, in lipsa unui contract semnat de ultima.

Referitor la dispozitia evacuarii containerelor amplasate pe teritoriul pietei din
orasul Falesti, str. Pietei, 1, instanta de recurs precizeaza urmatoarele.

Obiectul contractelor incheiate de Uniunea Cooperativelor de Consum din
orasul Falesti cu recurentii, este locul de comert din piata comerciala autorizata, care
conform pct. 2.7 al contractelor, proprietatea privata v-a fi predata sub paza cu
conditia de a fi integru, asigurat cu lacat interior si un lacat exterior.

Instantele ierarhic inferioare au dispus evacuarea containerelor, cu titlul generic
de containere, fara a se verifica ce detine fiecare din parati, ghereta, taraba, masa,
fapt ce v-a duce la imposibilitatea executarii hotararii instantei de judecata.

De asemenea, actele cauzei denotd si faptul cd aceste containere sant
inregistrate la balanta Intreprinderii Municipale ,,Asociatia Pietelor din Falesti” (vol.
XIX, f.d.151-164).

Totodata, potrivit contratului de vanzare-cumparare din 3 decembrie 2015,
Moraru llia a vandut, iar Asociatia Obsteasca a Antreprenorilor de la Piata orasului
Falesti a cumparat containerul metalic nr. 136, situat in or. Falesti, str. Pietei, 1 (vol.
XIX, 1.d.166).

Prin urmare, nu s-a verificat daca containerele, mesele, tarabele, apartin cu
drept de proprietate paratilor, dar nu altor persoane.

La judecarea cauzei in ordine de apel, instanta de apel nu a verificat necesitatea
atragerii in proces a Intreprinderii Municipale ,,Asociatia Pietelor din Falesti” si
Asociatia Obsteasca a Antreprenorilor de la Piata orasului Falesti. Or, prin hotararea
adoptata se lezeaza dreptul de proprietate a acestora.

Cu referire la recursul declarat de Fiodorov Valentin, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ releva ca, instanta de apel nu s-a expus in privinta
argumentelor invocate in apelul declarat de Fiodorov Valentin, care a fost 1asat fara
examinare.

Instanta de apel s-a limitat si s-a expus la general asupra termenului de
prescriptie, constatand gresit ca, actiunea inaintata de Uniunea Cooperativelor de
Consum din orasul Falesti impotriva lui Fiodorov Valentin a fost depusa la data de
24 iulie 2013. Or, cererea de chemare in judecatd impotriva lui Fiodorov Valentin a
fost depusa la data de 25 ianuarie 2016 (vol. XI1I, .d.182).

La fel, instanta de apel nu a verificat corectitudinea calculelor datoriilor,
inaintate fatd de parati si din ce consta acestea, plata de locatiune, servicii comunale,
consumul energiei electrice pentru iluminarea de noapte si alte datorii.

18



Nu s-a verificat argumentul recurentilor, invocat 1n instanta de apel, precum ca
au fost achitate o parte din plati, dupa 07 august 2017, fara a se stabili cine a achitat
aceste plati si in ce marime.

In acelasi timp, nu s-a demonstrat prestarea serviciilor de evacuare a deseurilor,
de furnizare a energiei electrice si a altor servicii. Or, recurentii au invocat lipsa
contoarelor de energie electrica cat si faptul ca Uniunea Cooperativelor de Consum
din orasul Falesti nu a prestat alte servicii, decat locatiunea.

De asemenea, instantele ierarhic inferioare nu s-au expus asupra faptului ca, 0
parte din terenul transmis cu suprafata de 0,8774 ha apartine administratiei publice
locale, iar 0,0196 ha apartine altui agent economic, care nu a fost atras in proces.

Prin urmare, aceasta situatie este apreciatd de catre instanta de recurs drept
partilor in proces si un control judecatoresc ineficient.

Toate aceste circumstante sant apreciate drept o eroare judiciara, care nu poate
fi corectata de catre instanta de recurs.

Tinand cont de imposibilitatea instantei de recurs de a corecta respectiva
omisiune, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a casa decizia din 01 februarie 2018 a Curtii
de Apel Balti si a remite cauza spre rejudecare in instanta de apel.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursurile declarate de Fiodorov Valentin, reprezentat de avocatul Moruz Valentina
si de cdtre Andrabura Valentina, Angheni Aliona, Arndut Carolina, Bors Vera, Braiu
Aliona, Brinza Radu, Bujac Svetlana, Burduja Dumitru, Butco Raisa, Caminina
Nadejda, Caras Ana, Caterenciuc Lidia, Chira Alexandr, Ciuperca Maria, Ciuperca
Fiodor, Comanac Valeriu, Conoval Maria, Conoval Viorica, Copilov Tatiana,
Corcevaia Raisa, Cotruta Nina, Crudu Oxana, Cugut (Titova) Zolina, Darabanschi
Aurora, Dobinda Lucia, Fidorov Valentin, Finciuc Liliana, Fuior Roman,
Galimbliovschi Natalia, Gandrabura Maria, Garabanovscaia Zina, Ginju Lidia,
Grosu Agafia, Grosu Elena, Gurdis Tamara, Gurduza Elena, Harabagiu Veronica,
Harbalau Serghei, Istrati Eugen, Lapac Anatolii, Lebedeva Aliona, Masucova
Galina, Mocan Ludmila, Morari Dina, Morari Rada, Moraru llie, Moraru Lidia,
Munteanu Liusea, Osoainu Tatiana, Osoianu Tamara, Patras Eugenia, Popovici lon,
Popsoi Taisia, Rogu Sergiu, Rogut Zinaida, Rusnac Ana, Scafaru Foca, Scafaru
Galina, Scripnic Emilia, Scripnic Ivan, Stasiuc Andrei, Stepanova Valentina, Tatian
Viorel, Tatian Zinovia, Traistari Vera, Turtureanu Varvara, Tarus Viorica, Vozneac
Serghei, Zaharova Larisa si Zosin Rodica, reprezentati de avocatul Procopciuc
Angela, a casa decizia din 1 februarie 2018 a Curtii de Apel Balti si a restitui cauza
spre rejudecare in instanta de apel, in alt complet de judecata.

La rejudecare, instanta de apel urmeaza sa tind cont de cele mentionate si
reexaminind cauza, sd emitd o decizie legald si Intemeiatd, respectind dreptul
garantat al partilor la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie
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decide:

Se admit recursurile declarate de Fiodorov Valentin, reprezentat de avocatul
Moruz Valentina si de catre Andrabura Valentina, Angheni Aliona, Arnaut Carolina,
Bors Vera, Braiu Aliona, Brinzd Radu, Bujac Svetlana, Burduja Dumitru, Butco
Raisa, Caminina Nadejda, Caras Ana, Caterenciuc Lidia, Chira Alexandr, Ciuperca
Maria, Ciuperca Fiodor, Comanac Valeriu, Conoval Maria, Conoval Viorica,
Copilov Tatiana, Corcevaia Raisa, Cotrutd Nina, Crudu Oxana, Cugut (Titova)
Zolina, Darabanschi Aurora, Dobinda Lucia, Fidorov Valentin, Finciuc Liliana,
Fuior Roman, Galimbliovschi Natalia, Gandrabura Maria, Garabanovscaia Zina,
Ginju Lidia, Grosu Agafia, Grosu Elena, Gurdis Tamara, Gurduza Elena, Harabagiu
Veronica, Harbalau Serghei, Istrati Eugen, Lapac Anatolii, Lebedeva Aliona,
Masucova Galina, Mocan Ludmila, Morari Dina, Morari Rada, Moraru Ilie, Moraru
Lidia, Munteanu Liusea, Osoainu Tatiana, Osoianu Tamara, Patrag Eugenia,
Popovici Ion, Popsoir Taisia, Rogu Sergiu, Rogut Zinaida, Rusnac Ana, Scafaru
Foca, Scafaru Galina, Scripnic Emilia, Scripnic Ivan, Stasiuc Andrei, Stepanova
Valentina, Tatian Viorel, Tatian Zinovia, Traistari Vera, Turtureanu Varvara, Tarus
Viorica, Vozneac Serghei, Zaharova Larisa si Zosin Rodica, reprezentati de avocatul
Procopciuc Angela.

Se caseaza decizia din 1 februarie 2018 a Curtii de Apel Bailti, in cauza civila
la cererea de chemare in judecata depusa de Uniunea Cooperativelor de Consum din
orasul Falesti Tmpotriva lui Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru Galina,
Cecan Vitalie, Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Moraru llie, Moraru Lidia,
Caruntu-Dobinda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu, Rusnac Anna, Cecan
Ana, Cecan Maria, Cecan Marina, Angheni Aliona, Andrabura Valentina, i1, Stasiuc
Andrei”, Osoianu Tamara, Balan Igor, Galimbliovschi Natalia, Morari Rada,
Fiodorov Valentin, Turtureanu Varvara, Chira Alexandru, Grosu Agafia, Popusoi
Taisia, Bors Vera, Istrati Eugen, Conoval Viorica, Gorbanovscaia Zinaida, Patras
Eugenia, Corcevaia Raisa, Caras Ana, Tatian Viorel, Scafaru Foca, Lopac Anatolie,
Vozneac Serghei, Zaharova Larisa, Muset Sreghei, Masucova Galina, Bujac
Svetlana, Caminin Nadejda, Tatian Zinovia, Cotruta Nina, Grosu Elena, Cecan
Ghenadie, Caterinciuc Lidia, Rogut Serghei, Scripnic Ivan, Zama Tamara, Cecan
Ivan, Gurdis Tamara, Popovici Ion, Ciuperca Fiodor, Burduja Dumitru, Osoianu
Tatiana, Branza Radu, Copilova Tatiana, Gandrabura Maria, Munteanu Liusea,
Gurduza Emilia, Lebedeva Aliona, Braiu Aliona, Cugut (Morari) Zolina, Zosin
Rodica, Harbalau Serghei, Pasat Zinaida, Tarus Viorica, Conoval Maria, Ginju
Lidia, Arnaut Carolina, Morari Dina, Mocan Liudmila, Covali Elena, Butico Raisa,
Finciuc Liliana, Cuschevici (Crudu) Oxana, Harabagiu (Rusu) Veronica, Fuior
Roman, Scripnic Emilia, Traistari Vera, {1 ,,Pavliciuc Galina” cu privire la incasarea
platii pentru prestarea serviciilor si obligarea la evacuarea fortata a containerelor,

cererea reconventionala a lui Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru
Galina, Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Cecan Vitalie, Moraru llie,
Moraru Lidia, Caruntu-Dobinda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu impotriva
Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti si Primariei orasului Falesti cu
privire la obligarea de a rezilia contractul de arenda si constatarea nulitatii clauzelor
contractuale abuzive, si cererea reconventionala a lui Corneguta Serghei, Ciuperca
Maria, Scafaru Galina, Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Moraru llie,
Moraru Lidia, Caruntu-Dobinda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu, Rusnac
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Anna, Angheni Aliona, Angheni Valeriu, i1 , Stasiuc Andrei”, Osoianu Tamara,
Galimbliovschi Natalia, Morari Rada, Fiodorov Valentin, Turtureanu Varvara, Chira
Alexandru, Grosu Agafia, Popusoi Taisia, Bors Vera, Istrati Eugen, Conoval
Viorica, Gorbanovscaia Zinaida, Patras Eugenia, Corcevaia Raisa, Caras Ana,
Tatian Viorel, Scafaru Foca, Lopac Anatolie, Vozneac Serghei, Zaharova Larisa,
Muset Serghei, Masucova Galina, Bujac Svetlana, Caminin Nadejda, Gurdis
Tamara, Gurdis Vasile, Popovici Ion, Ciuperca Fiodor, Burduja Dumitru, Osoianu
Tatiana, Brinza Radu, Copilova Tatiana, Gandrabura Maria, Munteanu Liusea,
Gurduza Emilia, Braiu Aliona, Cugut (Morari) Zolina, Zosin Rodica, Harbalau
Serghei, Pasat Zinaida, Tarus Viorica, Conoval Maria, Ginju Lidia, Arnaut Carolina,
Mocan Liudmila, Butico Raisa, Finciuc Liliana, Cuschevici (Crudu) Oxana, Scripnic
Emilia, 1I ,,Pavliciuc Galina” impotriva Uniunii Cooperativelor de Consum din
orasul Falesti cu privire la declararea nulitatii contractelor,

cererea reconventionald a lui Corneguta Serghei, Ciuperca Maria, Scafaru
Galina, Darabanschi Aurora, Stepanov Valentina, Moraru llie, Moraru Lidia,
Caruntu-Dobanda Lucia, Rogut Zinaida, Comanac Valeriu, Rusnac Anna, Osoianu
Tamara, Fiodorov Valentin, Grosu Agafia, Popusoi Taisia, Istrati Eugen, Conoval
Viorica, Gorbanovscaia Zinaida, Patras Eugenia, Caras Ana, Vozneac Serghei,
Muset Serghei, Masucova Galina, Grosu Elena, Scripnic Ivan, Gurdis Tamara,
Burduja Dumitru, Copilova Tatiana, Munteanu Liusea, Gurduza Emilia, Pasat
Zinaida, Tarus Viorica, Conoval Maria, Ginju Lidia, Scripnic Emilia, impotriva
Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti cu privire la readucerea partilor
la pozitia initiala si restituirea platilor, si cererea reconventionala a Elenei Covali,
Traistari Vera, Andrabura Valentina, Lebedeva Aliona, Fuior Roman, Darabanschi
(Mocan) Ina impotriva Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul Falesti cu
privire la declararea nulitatii contractelor si readucerea partilor la pozitia initiala,

cererea de chemare in judecatd depusd de Consiliului ordsenesc Falesti si
Primadria orasului Falesti impotriva Uniunii Cooperativelor de Consum din orasul
Falesti cu privire la declararea nulitatii contractului, si cererea de chemare in
judecatd a Primariei orasului Falesti impotriva Uniunii Cooperativelor de Consum
din orasul Falesti, intervenienti accesorii Tricolici Alexei si Oficiul Cadastral
Teritorial Falesti, cu privire la anularea titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren si declararea nulitatii actului juridic, cu trimiterea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Balti, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul: Tulia Sircu

Judecatorii: lurie Bejenaru
Mariana Pitic
Nicolae Craiu
Nina Vascan
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