prima instanta: A. Negurita dosarul nr.2ra-1372/13
instanta de apel: G. Drugus, I. Guzun, E. Secrieru

INCHEIERE

02 mai 2013 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: Tatiana Raducanu, Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
catre Stamati Serghei, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de
Stamati Serghei impotriva firmei de producere si comert ,,Bebei-Prim” societate cu
raspundere limitatd cu privire la incasarea prejudiciului material si moral,
impotriva deciziei Curtii de Apel Bender din 15 ianuarie 2013, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Stamati Serghei,

constata

La 14 martie 2012 Stamati Serghei a depus cerere de chemare in judecata
impotriva firmei de producere si comert ,,Bebei-Prim” societate cu raspundere
limitata cu privire la incasarea prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii reclamantul Stamati Serghei a mentionat ci este
proprictar a doua cote de teren echivalent compuse din terenuri agricole cu
numerele cadastrale 8537114096 cu suprafata de 1,6725 ha, 8537106152 cu
suprafata de 1,3290 ha, 8537128079 cu suprafata de 0,3676 ha si 8537117171 cu
suprafata de 0,0736 ha, situate in extravilanul localitatii Volontiri, raionul Stefan
Voda.

Terenurile mentionate au fost cumparate de la Russu Mihail conform
contractului de vinzare-cumparare nr. 2228 din 14 aprilie 2003, autentificat
notarial.

In proprietate mai detine si terenurile cu destinatie agricold cu numere
cadastrale 8537305011 cu suprafata de 0,3830 ha, 8537114046 cu suprafata de
1,6003 ha, 8537329011 cu suprafata de 1,3049 ha 853118067 cu suprafata de
0,0731 ha, care la fel sunt situate in extravilanul localitatii Volontiri, raionul
Stefan Voda.



Terenurile mentionate au fost cumparate de la Hahlovscaia Zinaida conform
contractului de vinzare-cumparare nr. 1046 din 05 martie 2002, autentificat
notarial.

Terenurile ce le detine in proprietate privatda din momentul procurarii lor se
afla in posesia si folosinta firmei de producere si comert ,,Bebei-Prim” societate cu
raspundere limitatd fara a avea contract incheiat si negociat bilateral.

Din momentul de cind a devenit proprietar nu a primit nici o plata de arenda
sau fruct produs pe terenurile mentionate.

In urma mai multor adresiri verbale catre firma de producere si comert
,,Bebei-Prim” societate cu raspundere limitatd a primit raspuns ca i se vor achita
sau transmite bunurile cuvenite in rezultatul prelucrarii terenurilor.

Ulterior s-a adresat in scris firmei de producere si comert ,,Bebei-Prim”
societate cu raspundere limitata cu solicitarea sa i se aduca la cunostinta care este
cauza ca se foloseste de trenurile agricole, fara contract incheiat; din ce cauza din
anul 2004 1 se refuza achitarea platii in natura sau plata pentru arenda paminturilor
agricole in comparatie cu alti proprietari; din ce cauza pe anumite hirtii se indica ca
urmeaza sa i se retind pentru perioada anilor 2005-2010 un anumit procent; ce
roadad a obtinut de pe terenurile lui agricole, griu, porumb, orz, poama, mere s.a.,
conform numerelor cadastrale mentionate de el, care sa fie descifratd pentru fiecare
an si teren agricol in parte incepind cu anul 2002 si din ce motiv este inclus din
anul 2005 ca persoana fata de care se dispune de restante la achitarea platii, pe cind
nu a primit nimic din 2004.

Prin raspunsul din 02 ianuarie 2012 firma de producere si comert ,,Bebei-
Prim” societate cu raspundere limitatd, a comunicat cd informatia solicitatd nu 1 se
va aduce la cunostintd deoarece nu exista contract de arenda a terenurilor
mentionate.

Cu cerere similard s-a adresat si Primariei satului Volontiri raionul Stefan-
Voda, care i-a comunicat ca terenurile ce le detine in proprictate se afla in
interiorul cimpurilor prelucrate de catre firma de producere si comert ,,Bebei-
Prim” societate cu raspundere limitata si contract de arendad nu exista.

Pe faptul dat a depus doua sesizari la Procuratura Generala care au fost
expediate Procuraturii raionului Stefan Voda spre solutionare.

Procuratura raionului Stefan Vodda in urma examinarii sesizarilor i-a
comunicat ca administratia firmei de producere si comert ,,Bebei-Prim” societate
cu raspundere limitatd a recunoscut ca a prelucrat terenurile agricole fara contract
de arenda din motiv ca se afla in vecinatatea lor si este inclus in lista persoanelor
care urmeaza sa primeasca plata pentru arenda terenurilor agricole. Totodata i s-a
refuzat in pornirea urmaririi penale pe acest fapt.

Considerda ca firma de producere si comert ,,.Bebei-Prim” societate cu

raspundere limitatd Tn urma prelucrdrii terenurilor cu destinatie agricola cu
numerele cadastrale: 8537114096, 8537106152, 8537114046 si 8537329011 cu
suprafata totala de 5,8617 ha a avut venit.

Prin folosirea acestor terenuri i s-a cauzat prejudiciu material in suma de

150 213,53 lei pentru perioada anilor 2004 — 2011 conform informatiei obtinute de
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la Directia pentru statistica a raionului Stefan Voda nr. 157 din 19 octombrie
20112.

In urma prelucrarii terenurilor firma de producere si comert ,,Bebei-Prim”
societate cu raspundere limitatd a suportat cheltuieli care este de acord ca sa fie
excluse 1n cazul daca vor fi confirmate documentar.

In afard de prejudiciu material firma de producere si comert ,.Bebei-Prim”
societate cu raspundere limitata prin folosirea si prelucrarea ilegala a paminturilor
I-a cauzat si un imens prejudiciu moral, estimat la suma de 20 000 lei.

Cere reclamantul Stamati Serghei incasarea din contul firmei de producere si
comert ,,Bebei-Prim” societate cu raspundere limitata suma de 150 213,53 lei cu
titlu de prejudiciu material si suma de 20 000 lei cu titlu de prejudiciu moral.

Prin hotararea Judecatoriei Stefan Voda din 03 septembrie 2012 actiunea a
fost admisa partial.

S-a obligat firma de producere si comert ,,.Bebei-Prim” societate cu
raspundere limitatd sa elibereze lui Stamati Serghei in naturd produse agricole ca
platd de arenda a terenurilor agricole pentru perioada de timp 2004 — 2011 in suma
de 13 124 lei la pretul existent al productiei agricole la momentul eliberarii.

In rest cerintele au fost respinse.

La 05 octombrie 2012 Stamati Serghei a depus cerere de apel impotriva
hotaririi Judecatoriei raionului Stefan Voda din 03 septembrie 2012,

Prin decizia Curtii de Apel Bender din 15 ianuarie 2013 a fost respins apelul
declarat de Stamati Serghei si mentinuta hotararea Judecatoriei raionului Stefan
Voda din 03 septembrie 2012 (f. d. 152-134).

La 14 februarie 2013 Stamati Serghei a depus recurs Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Bender din 15 ianuarie 2013.

In motivarea recursului Stamati Serghei a invocat ci la judecarea pricinii
instantele de judecata au dat apreciere gresitd circumstantelor pricinii, au aplicat si
au interpretat eronat normele de drept material.

Stamati Serghei sustine ca din momentul de cind a devenit proprictar al
terenurilor agricole situate in extravilanul localitatii Volintiri raionul Stefan-Voda,
folosite de firma de producere si comert ,,Bebei-Prim” societate cu raspundere
limitata fara contract de arenda nu a primit nici o plata de arenda si nici un fruct
sau bun produs pe terenurile ce ii apartin.

Invoca ca prima instantd urma sa constate samovolnicie in actiunile firmei de
producere si comert ,,Bebei-Prim” societate cu raspundere limitatd, deoarece
foloseste bunurile fara acordul lui si insuseste in mod ilegal tot ceia ce se produce
pe terenurile agricole, fiind astfel lipsit de proprietatea sa in mod ilegal.

Considera neintemeiatd concluzia instantelor ierarhic inferioare ca devenind
proprietar al acestor terenuri agricole din anul 2002 si 2003 nu s-a adresat



conducerii firmei de producere si comert ,,Bebei-Prim” societate cu raspundere
limitatd pentru perfectarea contractului de arenda si primirea platii de arenda.

Indica ca instantele nu au tinut cont de prevederile normelor de drept
material ce reglementeaza dreptul de proprietate in privinta terenurilor agricole si
obligativitatea prelucrarii terenurilor agricole proprietate privatd numai in temeiul
contractului de arenda.

Se mai mentioneaza ca nu este de acord cu calculele prezentate de catre
firma de producere si comert ,,.Bebei-Prim” societate cu raspundere limitatd
deoarece nu au nici un suport probatoriu.

In conformitate cu art. 439 alin.(2) si alin.(3) Codul de procedura civila,
dupa parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit
in conformitate cu alin.(2).

Verificand incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs in
baza materialelor din dosar, audiind raportul verbal al judecdtorului raportor,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de Stamati Serghei este
inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art.432 alin.(1) si alin.(4) Codul de procedura civila,
partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care Se
invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural. Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in
care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art.433 lit. a) Codul de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin.(1) Codul de proceduri civila, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilititii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu
contine nici-0 referire cu privire la fondul recursului.

Argumentele invocate de catre Stamati Serghei in cererea de recurs poarta
caracter declarativ.



Stamati Sergiu devenind proprietarul terenurilor pina la 10 noiembrie 2011 nu
s-a interesat de soarta acestora si nu a incheiat cu intimatul contracte de arenda in
care sa prevada drepturile si obligatiile partilor, inclusiv plata de arenda.

Asadar, recurentul Stamati Sergiu a acceptat prelucrarea terenurilor de catre
firma de producere si comert ,,Bebei-Prim” societate cu rdspundere limitata care a
achitat si toate impozitele.

Mai mult, firma de producere si comert ,,Bebei-Prim” societate cu raspundere
limitata a calculat lui Stamati Serghei plata pentru folosirea terenurilor in conditii
egale ca si celorlalti proprietari de terenuri cu care are incheiate contracte de
arenda funciara.

Avand in vedere ca prima instanta si instanta de apel au examinat pricina sub
toate aspectele, cu respectarea normelor de drept material, procedural si au apreciat
probele administrate in conformitate cu art. 130 Codul de procedura civila, iar
argumentele invocate de Stamati Sergiu poarta caracter declarativ, sunt similare
celor invocate in prima instanta si instanta de apel, carora lea fost data o apreciere
corectd si nu se incadreaza in prevederile art. 432, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a considera recursul declarat ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin.(1) Codul de
procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial s1 de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune

Recursul declarat de Stamati Sergiu se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Tatiana Raducanu

Sveatoslav Moldovan



