Dosarul nr. 2rc-204/18

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Central — R. Turcanu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — V. Clima, A. Malii, E. Palanciuc

DECIZIE

22 august 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Nicolae Craiu
Maria Ghervas

examinand recursul, declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Danexpo Molmeat”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea
Comerciala ,, Ecosuinlux” Societate cu Raspundere Limitata impotriva Societatii
cu Raspundere Limitata ,, Danexpo Molmeat” cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit apelul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Danexpo Molmeat”.

constata:

La 29 mai 2017 Societatea Comerciald ,, Ecosuinlux” Societate cu
Raspundere Limitata (in continuare SC ,,Ecosuinlux” SRL) s-a adresat cu cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitatda ,,Danexpo
Molmeat” ( in continuare SRL ,,Danexpo Molmeat”) cu privire la incasarea
datoriei in suma de 57 377,40 lei si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 23 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central s-a
admis actiunea depusa de SC ,,Ecosuinlux SRL, s-a incasat de la SRL ,,Danexpo
Molmeat” in beneficiul SC ,,Ecosuinlux” SRL datoria in suma de 57 377,40 lei,
taxa de stat n suma de 1 721,32 lei si cheltuielile de citare in suma de 31,92 lei, in
total 59 130,64 lei. (f.d. 35, 44-47).

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 07 septembrie 2017 SRL
,,Danexpo Molmeat” a contestat-o cu apel, solicitind admiterea apelului, casarea
hotararii instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.
(f.d. 38-40)

Prin incheierea din 16 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
cererii de apel depus de SRL ,,Danexpo Molmeat”, apelantei fiindu-i acordat
termen de 10 zile de la receptionarea incheierii, pentru a prezenta apelul motivat si
achitarea taxei de stat in suma de 1 290,99 lei, s-a explicat apelantului ca in caz de
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neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor instantei de apel, cererea de apel va
fi restituita fara examinare. (f.d.58-60)

Prin incheierea din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel depusa de SRL ,,Danexpo Molmeat”, din motivul ca nu au fost
executate indicatiile incheierii din 16 mai 2018 si anume nu s-au prezentat de catre
apelanta cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de stat. (f.d. 66-67)

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la 12 iulie 2018 SRL
,,Danexpo Molmeat” a declarat recurs, prin care a solicitat repunerea in termen,
casarea incheierii contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare la faza primirii
apelului. (f.d. 72-77)

In motivarea recursului recurenta invoci, ci instanta de apel, cunoscand
numarul de telefon al administratorului, adresa de e-mail si adresa de
corespondentd, nu s-a folosit de aceste date pentru a aduce apelantei la cunostinta
faptul emiterii incheierii din 16 mai 2018, prin care nu s-a da curs apelului,
neintemeiat restituind apelul. Instanta de apel nu a luat in consideratie faptul ca
apelanta nu avea de unde sa cunoascd despre existenta incheierilor de a nu da curs
din 16 mai 2018 si cea de restituire din 20 iunie 2018, ori respectivele acte
judecatoresti nu se publica pe site oficial al Curtii de Apel Chigindu. Despre
existenta incheierilor recurentul a aflat la data de 09 iulie 2018, cand intimatul a
solicitat executarea benevola a hotararii judecatoresti.

Conform prevederilor art. 425 Cod de procedura civila termenul de declarare
a recursului este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd, ca incheierea contestatd cu recurs a fost
pronuntata la 20 iunie 2018, copia incheierii a fost expediata partilor prin
intermediul oficiului postal la 25 iunie 2018, confirmare despre receptionarea
acesteia de catre parti la materialele dosarului lipseste. (£.d.68)

In aceste circumstante recursul, declarat la 12 iulie 2018, se considera depus in
termen si nu necesita repunerea in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedurd civila recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul
si sd mentind incheierea.

Colegiul considera argumentele recurentului nefondate, ori un apel trebuie sa
corespunda prevederilor art.365 Cod de procedura civila si anume in cererea de
apel se indica: a) instanta careia ii este adresat apelul; b) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c¢) hotararea atacata,
instanta care a emis-o, completul de judecatd, data emiterii; d) motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in
apel; h) documentele ce se anexeazi. (1') Elementele cererii de apel previzute la
alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere de apel suplimentara depusa dupa
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data intocmirii hotararii integrale. (2) In cererea de apel se poate indica si alte date
ce tin de examinarea apelului. (3) Cererea de apel se semneaza de apelant sau de
reprezentantul siu. In ultimul caz, la cerere se anexeazid documentul, legalizat in
modul stabilit, care certifica imputernicirile reprezentantului daca in dosar lipseste
o astfel de imputernicire. (4) La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei
de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civild, dacd cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa
nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Colegiul retine ca, SRL ,,Danexpo Molmeat” la 07 septembrie 2017 a fost
depus la Judecatoria Chisinau, sediul Central apel nemotivat impotriva hotararii
din 23 august 2017 a instantei de fond, mentionand ca va prezenta apelul motivat
dupa receptionarea hotararii motivate. Totodata in scrisoarea de insotire apelanta a
solicitat i motivarea hotararii judecatoresti. (f.d.38-39)

La 18 septembrie 2017 la adresa apelantului a fost remisa copia hotararii
motivate. (f.d.48)

Totodata, 1a 21 martie 2018 administratorul SRL ,,Danexpo Molmeat” a luat
cunostinta de materialele dosarului, inclusiv cu textul integral a hotararii (f.d.49)
solicitand expedierea dosarului la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea
apelului. (f.d.52)

Prin incheierea din 16 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depus de SRL ,,.Danexpo Molmeat”, apelantei fiindu-i acordat
termen de 10 zile de la receptionarea incheierii, pentru a prezenta apelul motivat si
achitarea taxei de stat in suma de 1 290,99 lei, s-a explicat apelantei ca in caz de
neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor instantei de apel, cererca de apel va
fi restituita fard examinare.

Conform prevederilor art. 110 Cod de procedura civila termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.
(D).

Prin incheierea din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
cererea de apel depusa de SRL ,,Danexpo Molmeat” din motivul ca nu au fost
executate indicatiile incheierii din 16 mai 2018 s1 anume nu s-a prezentat de catre
apelanta cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de stat.

Din continutul incheierii recurate rezulta ca restituirea cererii de apel a fost
generata de faptul cd apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei dispuse
prin incheierea din 16 mai 2018.

Instanta de recurs considera ca, incheierea instantei de apel din 20 iunie 2018
este emisa In conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare. Or, instanta de apel
a expediat incheierea din 16 mai 2018 in adresa pentru corespondentd indicata de
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apelantd in cererea de apel, dar aceasta nu a receptionat corespondenta, plicul fiind
returnat instantei de apel cu mentiunea ,,Nereclamat”.

In conformitate cu prevederile art.102, alin.(7) Cod de procedurd civild
citatiile s1 1Instiintarile judiciare trimise la sediul persoanelor juridice si
nereceptionate la expirarea termenelor de reclamare se considerd inmanate la data
expirdrii termenului de reclamare chiar daca destinatarul nu a reclamat
corespondenta de la oficiul postal.

In conformitate cu pct.2 al Hotararii Guvernului pentru aprobarea Regulilor
privind prestarea serviciilor postale nr. 1457 din 30 decembrie 2016 prin notiunea
de trimitere nereclamata se subintelege trimitere postala, care nu a fost distribuita
(predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de receptionare a
acesteia.

Din adeverinta, semnatd la 13 iunie 2018 de specialistul oficiului postal 45
mun. Chisinau si anexatd la plicul cu incheierea din 16 mai 2018, rezultd ca
corespondenta nu a fost reclamanta de SRL ,,Danexpo Molmeat”. (f.d.63)

Instanta de recurs retine si faptul cad la 31 martie 2018 in incinta Judecatoriei
Chisinau, sediul Central administratorul SRL ,,Danexpo Molmeat”, Sergiu Alexel,
a facut cunostinta cu materialele dosarul la care era anexata hotararea motivata din
23 august 2017, iar la 20 aprilie 2018 a depus demers prin care a solicitat
expedierea dosarului la Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea recursului.

Astfel, SRL ,,Danexpo Molmeat”, cunoscand textul hotararii motivate urma
sa depuna apel motivat si sa achite taxa de pentru depunerea cererii de apel, ori
conform cererii de apel nemotivat SRL ,,Danexpo Molmeat” si-a asumat o astfel
de obligatie.

Aici, instanta de recurs aminteste recurentului prevederile art. 56 alin. (3)
CPC potrivit carora participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia
procedurala civila.

Buna-credintd prezuma, ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp
sa manifeste diligenta si sa se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu
certitudine ca se afld pe rolul instantei cu participarea lor si sa respecte termenele
prevazute de lege.

Instanta de recurs retine si jurisprudenta CEDO, potrivit careia participantii
procesului de judecata, initiind proceduri in justitie, urmeaza sa-si asume un rol
activ, urmarind cu diligenta derularea procesului sau si sd dispuna cu buna-credinta
de drepturile sale procedurale.

Argumentul recurentului precum ca instanta de apel urma sa-lI contacteze la
numarul de telefon, nu poate fi retinut de instanta de recurs, ori in cererea de apel
cat si in demersul de expediere a dosarului in instanta de apel apelantul/recurentul
a indicat o singurda adresd de corespondentd: mun. Chisinau, str. Acad. Sergiu
Radautanu, nr.9, scara 2, ap.56, la care si au fost expediate incheierea de a nu da
curs cererii de apel cat si incheierea de restituire a apelului.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea
instantei de apel este legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.



in conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Danexpo

Molmeat”.
Se mentine incheierea din 20 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nicolae Craiu

Maria Ghervas



