Dosarul nr. 2ac-94/18

INCHEIERE

5 septembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Luiza Gafton

Tamara Chisca-Doneva

examinand demersul vicepresedintelui Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, cu
privire la solutionarea declaratiei de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Cahul,
Tudor Berdila,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre lachim Panainte
impotriva Intreprinderii Municipale ,,Apd-Canal Cantemir’> cu privire la anularea
partiald a ordinului de sanctionare disciplinara, repararea prejudiciului moral si
incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 7 septembrie 2016 Iachim Panainte a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IM ,,Apa-Canal Cantemir’’ cu privire la anularea partiald a ordinului de
sanctionare disciplinard, repararea prejudiciului moral si Tncasarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 13 aprilie 2018 a Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir, actiunea
a fost admisa. S-a recunoscut partial nul ordinul nr. 71 din 21 iunie 2016 de aplicare
a sanctiunii disciplinare avertisment, salariatului lachim Panainte. S-a anulat
procesul-verbal din 7 iunie 2016 al IM ,,Apa-Canal Cantemir’” cu privire la
constatarea lipsei nemotivate de la serviciu a lui lachim Panainte, pentru data de 7
iunie 2016. S-a incasat de la IM ,,Apa-Canal Cantemir’’ in beneficiul lui Tachim
Panainte suma de 15 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral si suma de 2 000 de lei —
cheltuieli de asistenta juridica, in total suma de 17 000 de lei. S-a incasat de la IM
,»Apa-Canal Cantemir’” in beneficiul statului suma de 450 de lei cu titlu de taxa de
stat.

La 4 mai 2018 IM ,,Apa-Canal Cantemir’’ a depus cerere de apel nemotivat
impotriva hotararii din 13 aprilie 2018 a Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir.

Cauza civild 1n ordine de apel, la actiunea depusa de catre lachim Panainte, a
fost distribuita aleatoriu prin intermediul programului integrat de gestionare a
dosarelor judecatorului Curtii de Apel Cahul, Tudor Berdila, care potrivit ordinului
nr. 1 din 2 ianuarie 2018 a Presedintelui Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, cu
privire la constituirea completelor de judecata, face parte din completul judiciar in



componenta: Ruslan Petrov (presedinte), Galina Vavrin, lon Danaila, Tudor Berdila
(Judecatori).

La 6 iulie 2018 judecatorul Curtii de Apel Cahul, Tudor Berdila a depus cerere
de abtinere de la examinarea cauzei in baza art. 49 alin. (1) Cod de procedura civila,
invocand ca anterior a participat la examinarea prezentei cauze civile in prima
instanta, adoptand hotararea din 13 aprilie 2018 a Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir
(f. d. 115).

La 11 iulie 2018 vicepresedintele Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, invocand
incidenta prevederilor art. 53 alin. (3) Cod de procedura civild, a expediat in adresa
Curtii Supreme de Justitie un demers privind examinarea declaratiei de abtinere a
judecatorului Curtii de Apel Cahul, Tudor Berdila, dat fiind faptul imposibilitatii
formarii unui complet de judecatd pentru solutionarea declaratiei de abtinere
mentionate, deoarece in cadrul Curtii de Apel Cahul activeaza sapte judecatori, patru
dintre care se afla in concediu anual de odihna.

Examinand demersul vicepresedintelui Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin,
privind solutionarea declaratiei de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Cahul,
Tudor Berdild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justifie considera cd acesta urmeazda a fi respins, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 52 alin. (4) Cod de procedurd civili, procedura
solutionarii cererii de abtinere de la judecatd si efectele admiterii ei se determind
conform prevederilor art. 53 si 54.

In baza art. 53 alin. (1) Cod de procedura civila, propunerea de recuzare se
examineaza de instanta sesizatd cu actiunea.

Art. 53 alin. (3) Cod de procedura civila prevede ca daca, din motivul recuzarii,
in instanta sesizatd cu cauza nu se poate constitui complet de judecata, cererea de
recuzare se va judeca de instanta ierarhic superioara spre care se indreapta calea de
atac respectiva.

Cu referire la prevederile enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca in sensul art. 53 alin. (3) Cod
de procedura civild, imposibilitatea constituirii completului de judecatad trebuie sa
poarte un caracter statornic, adicd sa nu fie definita doar prin factori de moment, cum
ar fi aflarea judecatorilor in concediu de odihna.

Or, dupa cum rezultd din demersul inaintat, la revenirea judecatorilor din
concediul de odihnd, va fi posibila constituirea completului de judecatd in vederea
solutionarii declaratiei de abtinere.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge demersul
vicepresedintelui Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin privind solutionarea declaratiei
de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Cahul, Tudor Berdila

In conformitate cu art. 53 alin. (3), 269-270 Cod de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge demersul vicepresedintelui Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, cu
privire la solutionarea declaratiei de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Cahul,
2



Tudor Berdild, in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Tachim Panainte impotriva Intreprinderii Municipale ,,Apa-Canal Cantemir’> cu
privire la anularea partiald a ordinului de sanctionare disciplinard, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

judecatorii Luiza Gafton

Tamara Chisca-Doneva



