Dosarul nr. 2rac-196/18

prima instanta, Jud. Chisinau, sediul Buiucani: O. Cernei
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau: M. Guzun, L. Pruteanu, Iu. Cotruta

DECIZIE
05 septembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

Judecatorii Dumitru Visternicean, Galina Stratulat,
Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Customagic”,

n cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Cabinetul Avocatului
,,Jon Volcovschi” Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Customagic” cu privire
la incasarea datoriei si a dobanzii de intarziere,

Tmpotriva deciziei din 12 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Customagic” si
mentinuta hotararea din 06 aprilie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,

constata:

La 11 octombrie 2016, CA ,Jlon Volcovschi” a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SRL ,,Customagic” cu privire la incasarea datoriei si a dobanzii de
intarziere,

Tn motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, potrivit contractului de asistenta
juridica a persoanelor juridice nr. 9 din 15 mai 2014, incheiat intre CA ,,Jon Volcovschi”
si SRL ,,Customagic” si facturilor fiscale eliberate pentru perioada 15 mai 2014 — 01
septembrie 2016, cabinetul avocatului a prestat servicii juridice pe diferite actiuni in
interesul SRL ,,Customagic”.

A sustinut reclamantul cd potrivit contractului nr. 9 din 15 mai 2014, a fost stabilit
onorariul lunar in suma de 1000 de lei pentru serviciile acordate. Totodata au convenit si
la achitarea unor sume ce constituie cheltuieli aferente suportate de client, separat de
plata onorariului.

Parata pe parcursul perioadei de acordare a serviciilor juridice s-a achitat partial.
Astfel, la momentul depunerii cererii de chemare 1n judecata s-au inregistrat restante la
achitare in suma totala de 116 245 lei. Astfel a solicitat incasarea de la parata in
beneficiul sau a datoriei acumulate in marime de 116 245 lei.

Pentru neindeplinirea corespunzatoare a obligatiilor, reclamantul a solicitat si
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incasarea dobanzii de Intarziere in conformitate cu art. 585 si 619 Cod civil, ce
constituie 4 873,44 lei.

De asemenea, a solicitat si compensarea cheltuielilor de judecata suportate Tn
prezentul litigiu.

Prin hotararea din 06 aprilie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
actiunea a fost partial admisa, incasandu-se de la SRL ,,Customagic” in beneficiul lui
CA ,,Jon Volcovschi” suma de 93 245 lei cu titlu de datorie pentru serviciile prestate de
asistenta juridica, suma de 2 797,35 lei taxa de stat si suma de 21,40 lei — alte cheltuieli
de judecata. In rest actiunea a fost respinsi ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 12 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de SRL ,,Customagic” si mentinuta hotararea din 06 aprilic 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

La 30 martie 2018, SRL ,,Customagic” a declarat recurs impotriva deciziei din 12
decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn motivarea recursului s-a invocat ilegalitatea atat a deciziei recurate, cét si a
hotararii primei instante, recurenta sustindnd ca instantele de judecata au apreciat
arbitrar probele administrate.

Astfel, recurenta a solicitat casarea deciziei din 12 decembrie 2017 a Curtii de
Apel Chisinau si a hotararii din 06 aprilie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
cu emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declari in termen de 2 luni de
la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia deciziei din 12 decembrie 2017 a Curtii
de Apel Chisinau a fost expediata in adresa recurentei la 01 februarie 2018 (f.d. 50, Vol.
I1), insd nu se contin date despre momentul receptionarii acesteia.

In circumstantele relevate, recursul declarat de citre SRL ,,Customagic” la 30
martie 2018 se considera depus in termenul prevazut de lege.

La 12 aprilie 2018, Tn adresa intimatului CA ,,Jon Volcovschi” a fost expediata
spre cunostintd copia recursului declarat de SRL ,,Customagic” cu Instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei la recurs.

La 28 mai 2018, CA ,Jon Volcovschi” a depus referinta la recursul declarat, in
care a invocat netemeinicia acestuia §i a solicitat respingerea lui cu mentinerea
hotararilor judecatoresti.

Examinand recursul, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie il considera intemeiat i care urmeaza a fi admis cu casarea
deciziei instantei de apel, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, din urmdtoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupi ce judeci
recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel si sa
trimita cauza spre rejudecare in instanta de apel o singura data daca eroarea judiciara nu
poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Din suportul probatoriu prezent la materialele cauzei rezulta ca, prin prezenta
cerere de chemare in judecata CA ,Jon Volcovschi” a solicitat incasarea de la SRL
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,,Customagic” a sumei de 116 245 lei in contul achitarii serviciilor juridice acordate si
dobanzii de ntarziere.

Se retine cd intru argumentarea prezentei actiuni, intimatul CA ,,Jon Volcovschi” a
prezentat contractul de asistentd juridica a persoanelor juridice nr. 9 din 15 mai 2014
(f.d. 8, Vol. I), facturi de plata eliberate in perioada 14 iulie 2014 — 02 septembrie 2016
f.d. 14-70, Vol. 1) care indica in calitate de furnizor CA ,,Jon Volcovschi” si in calitate
de beneficiar SRL ,,Customagic”, admise ca fiind relevante si concludente de catre
instantele ierarhic inferioare.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca inscrisurile enuntate nu pot fi apreciate ca fiind pertinente si
concludente intru demonstrarea temeiniciei actiunii intimatului-reclamant CA ,Ion
Volcovschi”.

Astfel, potrivit art. 122 alin. (1) Cod de procedura civila, circumstantele care,
conform legii, trebuie confirmate prin anumite mijloace de probatiune nu pot fi dovedite
cu nici un fel de alte mijloace probante.

[ar in conformitate cu art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie sd dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea
nu dispune altfel.

Prin urmare, instanta de recurs retine cd contractul de asistentd juridica a
persoanelor juridice nr. 9 din 15 mai 2014, prezent la materialele cauzei, are drept obiect
asistenta juridicd, studierea documentelor si altor materiale necesare pentru primirea
deciziilor de catre client, asistarea, reprezentarea, acordarea de consultatii juridice,
reprezentarea in fata organelor de drept de orice nivel, redactarea si semnarea de acte
si/sau cereri, iIntocmirea cererilor, intocmirea cererilor contencioase, efectuarea
interpeldrilor cétre persoanele fizice si juridice (indiferent de forma de organizare),
intocmirea referintelor, cererilor in ordine de apel, recurs, revizuire, cereri in ordine de
executare de reprezentare cu dreptul de a efectua toate actele legate de procedura de
executare, inclusiv celor de prezentare sau de retragere a documentului executoriu, de
transmitere a Tmputernicirilor catre o altd persoana, de incheiere a tranzactiei, de
contestare a actelor executorului judecatoresc, de schimbare a modului de executare, de
amanare sau de esalonare a executdrii, de primire a mijloacelor banesti sau a bunurilor,
medierea, asistarea tranzactiilor, operatiunilor financiare, cu dreptul de a face cunostinta
de materialele dosarului, sa facd extrase si copii de pe ele, sa solicite recuzari, sa
prezinte probe si sa participe la cercetarea lor, s puna intrebari altor participanti la
proces, martorilor, expertilor si specialistilor, sa formuleze cereri, sd reclame probe, sa
dea instantei explicatii orale si scrise, sd expuna argumente si considerente asupra
problemelor care apar in dezbaterile judiciare, sa 1nainteze obiectii impotriva
demersurilor, argumentelor si considerentelor celorlalti participanti, sa atace actele
judiciare si sa-si exercite toate drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala
civila, precum si alte actiuni neinterzise de Legea cu privire la avocatura, pentru client.

lar, potrivit pct. 2.1 din contractul mentionat, s-a convenit asupra onorariului n
cuantum de 1 000 de lei in fiecare luna, realizat prin transfer si/sau prin bon de plata.



Din inscrisurile depuse la dosar de ambele parti (bonuri de plata si dispozitii de
platd), rezulta ca intimatul-reclamant CA ,,Jon Volcovschi” a primit anumite sume de
bani pentru asistenta juridica acordata SRL ,,Customagic”, sens in care a si semnat la
primirea banilor.

Atat facturile de plata, cat si bonurile/ordinele de plata prezente la materialele
cauzei atestd sume cu mult mai mari, acestea nefiind stabilite prin contractul de asistenta
juridica a persoanelor juridice nr. 9 din 15 mai 2014, invocat si prezentat drept proba de
citre intimatul-reclamant la Tnaintarea actiunii. In acest sens, materialele cauzei fac
referire la existenta altor contracte de asistentd juridica (nr. 8 si nr. 10) incheiate in
vederea acordarii asistentei juridice de catre CA ,,Jon Volcovschi” in beneficiul SRL
,,Customagic”, insa acestea nefiind prezente la dosar.

Astfel, instanta de recurs se afla in imposibilitate sa analizeze clar este prezenta o
neindeplinire a obligatiilor recurentei SRL ,,Customagic” ce rezultd din contractul de
asistenta juridica a persoanelor juridice nr. 9 din 15 mai 2014 si/sau din alte contracte de
prestari servicii juridice incheiate intre parti.

in contextul celor enuntate supra, se atestd ci instantele judecitoresti la stabilirea
solutiei finale au interpretat si aplicat in mod eronat normele de drept material si
procedural, precum si au apreciat arbitrar probele prezente la materialele cauzei,
adoptand astfel hotarari judecatoresti care nu satisfac standardele relevante ale legalitatii
si temeiniciel unui act judecatoresc, ceea ce conditioneaza necesitatea reexamindrii
prezentei cauze pe marginea fondului. lar avand in vedere faptul ca respectivele erori
judiciare nu pot fi corectate de catre Curtea Suprema de Justitie la examinarea cauzei n
ordine de recurs, se concluzioneaza asupra necesitatii remiterii cauzei spre rejudecare n
instanta de apel.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a constatat Tntr-o
maniera certa aprecierea arbitrara de catre instantele ierarhic inferioare a probelor
prezente la materialele pricinii, precum si interpretarea, aplicarea eronata a normelor de
drept material si procedural, omisiuni care nu pot fi corectate de catre instanta de recurs
in cadrul examindrii pricinii in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat de catre SRL ,,Customagic”, a casa integral decizia din 12
decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, si a restitui cauza spre rejudecare in instanta
de apel in alt complet de judecata.

La rejudecarea pricinii, instanta de apel urmeaza sa tina cont de cele mentionate si
reexaminand cauza, sa emita o decizie legala si intemeiata, respectand dreptul garantat al
partilor la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitad
,,Customagic”.



Se caseaza decizia din 12 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau n cauza civila,
la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Cabinetul Avocatului ,,Jon Volcovschi”
Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Customagic” cu privire la incasarea
datoriei si a dobanzii de intarziere, Cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecatori.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

Judecitorii Dumitru Visternicean
Galina Stratulat
Nicolae Craiu

Mariana Pitic



