Prima instanta: Judecatoria Buiucani dosar nr.3r-326/13
Judecator — Victor Boico
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
Judecatori — Boris Birca
Maria Moraru, Iurie Cotruta

DECIZIE

30 octombrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
judecatorii lon Vilcov si Vera Macinskaia

examinind recursul declarat de S.C. ,,Servcomloc”S.R.L.,

in pricina civild,la cererea de chemare in judecata inaintatd de Gotonoga
Sergiu impotriva S.C. ,,Servcomloc”S.R.L., privind accesul la informatie,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 11 iunie 2013, prin cererea
de apel depusa de S.C. ,,Servcomloc” S.R.L., a fost restituitd ca depusa in afara
termenului legal,

constata

La 01 iunie 2011, reclamantul Gotonoga Sergiu a depus cerere de chemare
in judecata impotriva S.C. ,,Servcomloc” S.R.L.,privind accesul la informatie.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau din 19 decembrie 2012,
cererea de chemare in judecatd depusa de Gotonoga Sergiu impotriva S.C.
,Servcomloc”S.R.L. privind accesul la informatie a fost admisa.

S-a dispus obligarea S.C. ,,Servcomloc” S.R.L., sa furnizeze lui Gotonoga
Sergiu lista detaliatd a obligatiilor asumate de S.C. ,,Servcomloc” S.R.L., fatd de
locatarii blocului locativ amplasat pe str. Drumul Viilor nr. 38/1, mun. Chisinau,
descrierea cheltuielilor intreprinderii S.C. ,,Servcomloc”S.R.L.,, pentru efectuarea
reparatiei curente a scarilor blocului amplasat pe str. Drumul Viilor 38/1,
mun.Chisinau din momentul semnarii contractului cu S.C. ,,Amic” S.A., pina la
emiterea hotararii cu prezentarea copiilor de pe facturile fiscale de procurare a
materialelor de constructie, descrierea cheltuielilor suportate de dezinfectare, cu
prezentarea copiilor de pe facturi fiscale de procurare a solutiilor de dezinfectare.

S-a dispus incasarea din contul intreprinderii S.C. ,,Servcomloc” S.R.L., in
beneficiul lui Gotonoga Sergiu cheltuielile de asistenta juridicd in valoarea de
4 600 lei, taxa de stat — 150 lei, in marime totala de 4 750 lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, S.C. ,,Servcomloc” S.R.L., la

data de 09.04.2013, a depus apel, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii
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Judecatoriei Buiuicani din 19 decembrie 2012, cu emiterea unei noi hotarari, prin
care cererea reclamantului sa fie respinsa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 iunie 2013, a fost respinsa
cererea apelantului S.C. ,,Servcomloc” S.R.L. privind repunerea in termen, admisa
cererea intimatului Gotonoga Sergiu, cererea de apel fiind restituita, ca depusa in
afara termenului legal.

La 25 iunie 2013, S.C. ,,Servcomloc” S.R.L., a declarat recurs, solicitind
admiterea acestuia, casarea Incheierii Curtii de Apel Chisindu din 11 iunie 2013,
admiterea cererii privind repunerea in termen a apelului si restituirea pricinii la
rejudecare.

n motivarea recursului, recurentul a invocat, ci incheierea instantei de apel
este neintemeiatd si ilegald. Mentioneaza ca, reprezentantul intreprinderii Petru
Turcan a fost internat in sectia reanimare si din acest motiv au fost in imposibilitate
de a depune apelul.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd recursul declarat in termen, avind in vedere cd copia incheierii
din 11 ijunie 2013 a fost expediatd in adresa partilor la 13 iunie 2013, fapt
confirmat prin scrisoarea de expediere( f.d.100).

Examinarea recursului a fost stabilita pentru 30 octombrie 2013.

Pina la momentul examinari cauzei in recurs nu a fost prezentata referinta,
din care considerente, Colegiul a decis examinarea recursului in baza probelor
existente la materialele cauzei.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Pe parcursul judecarii pricinii s-a constatat ca prin hotararea Judecatoriei
Buiucani, mun.Chisindu din 19 decembrie 2012, cererea de chemare in judecata
depusa de Gotonoga Sergiu impotriva S.C. ,,Servcomloc”S.R.L., privind accesul
la informatie a fost admisa.

Nefiind de accord cu hotararea primei instante, S.C. ,,Servcomloc”S.R.L., la
data de 09.04.2013, a depus apel, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii
Judecdtoriei Buiuicani din 19 decembrie 2012, cu emiterea unei noi hotarari, prin
care cererea reclamantului sa fie respinsa.

Instanta de apel, prin incheierea din 11 iunie 2013 a respins cererea
apelantului S.C. ,,Servcomloc”S.R.L., privind repunerea in termen si a restituit
cererea de apel , ca depusa in afara termenului legal.

in conformitate cu art. 369 alin. 1 lit. b) CPC R. Moldova, instanta de apel

restituie, printr-o incheiere, cererea daca: apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.



In asemenea imprejuriri, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel corect a
concluzionat ca, faptul neprezentarii apelantului la ultima sedintd judiciara nu
influenteaza termenul de depunere a apelului, si prin urmare temeinic si legal a
restituit cererea de apel depusa de S.C. ,,Servcomloc” S.R.L.

Mai mult decit atit, conform modificarilor la Codul de procedurd Civila
apelantul nu este lipsit de dreptul de a depune apel nemotivat.

Faptul ca, copia apelantul a primit-o la 11 martie 2013, nu indreptateste
faptul ca timp de mai multe luni nu s-a interesat de soarta dosarului.

Conform prevederilor art.116 alin.(1) CPC, persoanele care din motive
intemeiate au omis termenul de indeplinire a unui act procedural pot fi repuse in
termen. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc
imposibilitatea indeplinirii actului .
indeplinirii actului procedural in interiorul termenului prevazut de lege, de catre
S.C. ,.Servcomloc”S.R.L. , la cererea de apel nu au fost anexate.

In aceasti ordine de idei, Colegiul considerd ci argumentele invocate de
catre recurent in cererea de recurs si anexarea certificatelor medicale, precum ca
reprezentantul Petru Turcan a fost in concediu medical, nu pot fi retinute, deoarece
S.C. ,,Servcomloc”S.R.L, a avut posibilitatea sa isi angajeze un alt reprezentat.

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca toate criticile formulate in recurs
sunt nejustificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre S.C. ,,Servcomloc” S.R.L.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 iunie 2013, in pricina
civild, la cererea de chemare in judecata inaintata de Gotonoga Sergiu impotriva
S.C. ,,Servcomloc”S.R.L. privind accesul la informatie.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Tulia Sircu

Judecatorui Ion Vilcov

Vera Macinskaia



