Dosarul nr. 2r-753/18

Instanta de fond: Judecatoria Cahul, sediul Central — M. Busuleac
Instanta de apel: Curtea de Apel Cahul — I. Danaila, T. Berdila, G. Vavrin

DECIZIE

12 septembrie 2018 mun. Chigindu

Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatoril Mariana Pitic
Maria Ghervas

examinand recursul, declarat de catre Andrei Surighin,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Andrei Surighin,
succesorul 1n drepturi al Ninei Maftei impotriva lui Alexandr Cirlan cu privire la
incasarea sumei, a penalitatii si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 27 iunie 2018, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de Andrei Surighin,

constata:

La 17 august 2016 Nina Maftei a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Alexandr Cirlan, solicitand incasarea sumei de 17 900 lei, a penalitatii Tn marime
de 30 % calculata pentru 6 luni in suma de 32 220 lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 19 iulie 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Central s-a
inlocuit Nina Maftei cu succesorul sau in drepturi Andrei Surighin. (f.d. 20)

Prin incheierea din 28 august 2017 a Judecatorier Cahul, sediul Central s-a
primit spre examinare cererea reclamantului Andrei Surighin, prin care si-a majorat
pretentiile, solicitand incasarea de la Alexandr Cirlan datoria in marime de 17 900
lei si penalitatea in marime de 96 660 lei. (f.d. 30)

Prin hotararea din 28 august 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Central s-a admis
partial cererea depusa de Andrei Surighin, succesorul 1n drepturi al Ninei Maftei. S-
a incasat de la Alexandr Cirlan in beneficiul lui Andrei Surighin suma imprumutului
in marime de 17 900 lei, penalitati in marime de 32 220 lei si cheltuieli de judecata
in suma de 700 lei, iar in beneficiul statului taxa de stat in marime de 803,61 lei. (f.d.
33, 40-43)



La data de 03 octombrie 2017 Andrei Surighin a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 28 august 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Central. (f.d. 36)

Prin incheierea din 02 aprilie 2018 a Curtii de Apel Cahul nu s-a dat curs
apelului declarat de Andrei Surighin si s-a comunicat apelantului despre necesitatea
depunerii unei cereri suplimentare de apel, cu indicarea motivelor de fapt si de drept
pe care se intemeiaza apelul si prezentarea dovezii de platd a taxei de stat in suma
de 1449,90 lei, stabilindu-i-se un termen de 10 zile, de la data primirii incheierii, dar
nu mai tarziu de 27 aprilie 2018. (f.d. 51-53)

La 25 aprilie 2018 Andrei Surighin a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Cahul din 02 aprilie 2018. (f.d. 59)

Prin incheierea din 06 iunie 2018 a Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie s-a respins recursul declarat de Andrei
Surighin si s-a mentinut incheierea Curtii de Apel Cahul din 02 aprilie 2018. (f.d.
66-69)

Prin incheierea din 27 iunie 2018 a Curtii de Apel Cahul s-a restituit apelul
declarat de Andrei Surighin. (f.d. 72-75)

La 30 iulie 2018 Andrei Surighin a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Cahul din 27 iunie 2018, solicitand casarea acesteia. (f.d. 81-83)

In motivarea recursului Andrei Surighin a indicat ¢ nu este de acord cu solutia
instantei de apel, deoarece s-a adresat catre instantele inferioare de a-i prezenta copia
hotararii motivate a Judecatoriei Cahul, sediul Central din 27 august 2017 tradusa in
limba rusa, pentru a face cunostinta si a prezenta apelul motivat, cerinta nesatisfacuta
nici pand la momentul Tnaintarii cererii de recurs. Din acest motiv, initial, a depus
apel nemotivat, pentru a se incadra in termenii de contestare a hotararii, ca ulterior,
dupa primirea hotararii motivatd sa depuna si apelul desfasurat.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Din materialele cauzei rezulta, ca incheierea contestatd cu recurs a fost
pronuntata la 27 iunie 2018, a fost receptionata de Andrei Surighin la 13 iulie 2018,
fapt confirmat prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei. (f.d. 78)

Instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si
a declarat recursul la 30 iulie 2018, in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila recursul impotriva incheierii
se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul
si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civila, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 Cod de procedura civila si
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dacd cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o
incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civild instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererca daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1)

Dupa cum se constata, la 03 octombrie 2017 Andrei Surighin a depus cerere de
apel Tmpotriva hotararii Judecatoriei Cahul, sediul Central din 28 august 2017.

Instanta de apel prin incheierea din 02 aprilie 2018 nu a dat curs cererii de apel,
depusa de Andrei Surighin, acordandu-i apelantului un termen de 10 zile, dar nu mai
tarziu de data de 27 aprilie 2018, pentru a prezenta apelul motivat si dovada achitarii
taxel de stat in suma de 1449,90 lei.

Apelantul Andrei Surighin a contestat incheierea, fiind mentinuta de Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie prin
decizia din 06 iunie 2018.

Prin incheierea din 27 iunie 2018 a Curtii de Apel Cahul s-a restituit cererea de
apel depusa de Andrei Surighin.

Verificand legalitatea incheierii Curtii de Apel Cahul din 27 iunie 2018 privind
restituirea cererii de apel, prin prisma argumentelor invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata
solutia data in prezentul litigiu drept una prematura, or, instanta de apel s-a expus in
privinta rationamentului restituirii cererii de apel, cu incalcarea evidentd a normelor
de drept procedural, deoarece pana la expirarea termenului de prezentare a apelului
motivat si a dovezii de achitare a taxei de stat, indicat in incheierea Curtii de Apel
Cahul din 02 aprilie 2018, apelantul Andrei Surighin a contestat actul judecatoresc,
asupra caruia, instanta de recurs urma sa se expuna despre legalitatea emiterii
acestuia.

Termenul de inlaturare a neajunsurilor cererii de apel a expirat la 27 aprilie
2018. Curtea Suprema de Justitie s-a expus asupra legalitatii incheierii din 02 aprilie
2018 abia la 06 iunie 2018. Un alt termen pentru efectuarea actului de procedura
Curtea de Apel Cahul dupa 06 iunie 2018 n-a instituit. Astfel, concluzia ca Andrei
Surighin n-a executat incheierea de a nu da curs cererii de apel din 02 aprilie 2018
in termen, este eronata si aduce atingere dreptului la un proces echitabil, prevazut de
art. 6 CEDO.

Prin urmare, nu poate fi retinutd, ca intemeiata, concluzia instantei de apel
expusa in incheierea recuratd precum ca Curtea Suprema de Justitie prin decizia din
06 iunie 2018 a respins recursul Tnaintat de Andrei Surighin impotriva incheierii
instantei de apel din 02 aprilie 2018 si ca Andrei Surighin, receptionand incheierea
Curtii de Apel Cahul din 02 aprilie 2018, la data de 10 aprilie 2018, nu a lichidat
neajunsurile indicate, in termen de 10 zile , respectiv, nu a prezentat dovada de
achitare a taxei de stat si nici nu a depus cerere de apel suplimentara in corespundere
cu cerintele stabilite de art. 365 Cod de procedura civila, ori acest termen expirase cu
mult mai inainte de data cand instanta de recurs a supus controlului judiciar actul
contestat.

In aceasti ordine de idei, instanta de recurs consideri ci incheierea recurati a



fost emisd cu incdlcarea normelor de drept procedural prevazute de Codul de
procedura civila, privind comunicarea apelantului despre necesitarea prezentarii
apelului motivat si dovezii de achitare a taxei de stat, cu acordarea unui termen nou,
dupa examinarea recursului de catre Curtea Suprema de Justitie.

Instanta de recurs accentueaza ca, circumstantele relatate genereaza casarea
incheierii contestate, or, menfinerea acesteia, in conditiile enuntate, nu ar constitui
conform normelor in vigoare, care sunt garantate si de Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, precum si ingradirea accesului la
Justitie.

Astfel, solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea recurata privind
restituirea recursului declarat de catre Andrei Surighin nu este compatibild cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 CEDO,
care statueaza ca orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil, 1n mod
public si Intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instantd independentd si
impartiala, instituita de lege, care va hotari asupra incélcarii drepturilor si obligatiilor
sale cu caracter civil.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
si de a casa ca fiind neintemeiatd incheierea instantei de apel din 27 iunie 2018, cu
restituirea cauzei in Curtea de Apel Cahul la faza primirii cererii de apel declarata
de Andrei Surighin.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 Cod de proceduri civila Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Andrei Surighin.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Cahul din 27 iunie 2018.

Cauza civila la cererea de chemare 1n judecatad Tnaintatd de Andrei Surighin,
succesorul 1n drepturi al Ninei Maftei impotriva lui Alexandr Cirlan cu privire la
incasarea sumei, a penalitatii si a cheltuielilor de judecata, se restituie in Curtea de
Apel Cahul la faza primirii cererii de apel declarata de Andrei Surighin.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Mariana Pitic

Maria Ghervas



