dosarul nr. 2ac-108/18
INCHEIERE
12 septembrie 2018 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

avand in componenta sa:

Presedintele sedintei,

Judecator: Valeriu Doaga

Judecatori: Tamara Chisca-Doneva si Dumitru Visternicean

examinand solicitarea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana cu privire la
solutionarea conflictului negativ de competenta jurisdictionald dintre Curtea de
Apel Chisinau si Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, in cauza civila la cererea
de chemare in judecata inaintatd de catre Valeriu Mironov Tmpotriva Elenei
Solonenco cu privire la transmiterea silitd a bunului gajat si evacuarea persoanelor
si, la actiunea reconventionald Tnaintatd de catre Elena Solonenco impotriva lui
Valeriu Mironov cu privire la declararea nulitdtii contractului de imprumut cu
1poteca,

constata:

La 03 ianuarie 2013, reclamantul Valeriu Mironov a depus o cerere de
chemare 1n judecata Tmpotriva Elenei Solonenco, solicitand initial transmiterea
silita in posesia sa a bunului gajat: imobilul amplasat in mun. Xxxx, com. XXxXx, Str.
XXXX, constituite din: terenul pentru constructii cu suprafata de 0,1281 ha cu nr.
cadastral xxxx si casa de locuit individuala cu suprafata da 131,1 m.p. inregistrat in
Registrul Bunurilor imobile cu nr. cadastral xxxx pentru a fi instrainat in conditiile
legii, in legatura cu neexecutarea obligatiunilor contractului de imprumut cu
ipoteca nr. 4172 din data de 17 martie 2012, pentru exercitarea dreptului asupra
gajului i evacuarea debitorului Solonenco Elena si a tuturor persoanelor care
locuiesc in acest imobil si a bunurilor lor, fara acordarea altui spatiu locativ,
stabilirea cuantumului creantei debitorului fatd de creditor in suma de 21 820, 53
euro, din care: suma datorici de baza 11 000 euro; penalitatea - 10 560 euro,
dobanda de intirziere - 260, 533 euro lunar pana la executarea definitiva a
obligatiunilor pecuniare si incasarea cheltuielilor de judecatd legate de plata taxei
de stat in suma de 7 000 lei si asistenta juridica in suma de 877, 25 lei.

Pe parcursul examindrii cauzei in fond, reclamantul si-a concretizat cerintele,
in partea cuantumului sumei datorate si anume solicitdnd incasarea din contul
paratei in beneficiul sau a datoriei de baza in suma de 11 000 euro, penalitatii Tn
suma de 17 050 euro, dobéanzii de Tntirziere in suma de 429, 45 euro.



La 22 februarie 2013 Solonenco Elena a depus actiune reconventionalad
Tmpotriva lui Valeriu Mironov, solicitaind declararea nulda a contractului de
imprumut cu ipoteca nr. 4172 din 19 martie 2012 incheiat cu Valeriu Mironov.

Prin hotarirea din 26 iunie 2013 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau a fost
admisa cererea de chemare in judecatd depusa de Valeriu Mironov, fiind dispusa
transmiterea Tn posesiunea lui Valeriu Mironov a bunurilor imobile: terenul pentru
constructii cu suprafata de 0,1281 ha, cu nr. cadastral xxxX, casa de locuit
individuala cu suprafata de 131,1 m.p., inregistrata in Registrul Bunurilor Imobile
cu nr. cadastral xxxx, situate Tn mun. XXXX, COmM. XXXX, Sat. XXXX, Str. XXXX,
inregistrate pe numele Elenei Solonenco, pentru instriinare in conditiile legii si
stingerea datoriei pe contractul de imprumut cu ipoteca nr. 4172 din 17 martie
2012 in suma de 28 479,44 euro cu evacuarea silita a proprietarei Solonenco Elena,
locatarilor si a bunurilor acestora din imobilul mentionat, fara acordarea altui
spatiu locativ. S-a incasat din contul Elenei Solonenco in beneficiul lui Valeriu
Mironov cheltuielile de judecata in suma de 7 877,25 lei. Actiunea reconventionala
depusa de Elena Solonenco a fost respinsa ca fiind depusa cu omiterea termenului
de prescriptie.

Nefiind de acord cu hotdrirea instantei de fond, la 04 aprilie 2014 Elena
Solonenco a contestat-o cu apel, solicitdnd repunerea in termenul de declarare a
apelului, admiterea acestuia, casarea hotaririi din 26 iunie 2013 a Judecatoriei
Ciocana, mun. Chisindu cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de fond.

Prin incheierea din 04 septembrie 2014 a Curtii de Apel Chisindu a fost
respinsd cererea inaintatd de Elena Solonenco privind repunerea apelului in
termenul legal de declarare, cererea de apel fiind restituita.

Prin decizia din 12 noiembrie 2014 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de cdtre Elena Solonenco si mentinutd incheierea din 04
septembrie 2014 a Curtii de Apel Chisindu.

La 29 ianuarie 2018 Solonenco Elena a depus cerere de revizuire impotriva
hotararii din 26 iunie 2013 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau, solicitand
admiterea cererii de revizuire, casarea hotdrarii vizate si dispunerea rejudecarii
cauzei.

Prin Tncheierea din 30 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, a
fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Elena Solonenco.

Invocand ilegalitatea incheierii enuntate, la 11 aprilie 2018 Elena Solonenco a
contestat-o cu recurs, solicitdind admiterea recursului, casarea integrala a incheierii
primei instante, solutionand problema in fond.

Prin decizia din 07 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis recursul
declarat de Solonenco Elena, casatd integral incheierea din 30 martie 2018 a
Judecatoriei Chiginau, sediul Ciocana cu pronuntarea unei noi incheieri prin care: a
fost admisa cererea de revizuire declarata de catre Solonenco Elena, casata integral
hotarirea din 26 iunie 2013 a Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu cu remiterea
cauzei pentru rejudecare in aceeasi instanta, in alt complet de judecata.

Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana prin Tncheierea din 19 iulie 2018, s-a
declarat necompetentd sa judece cauza data, considerand cd aceasta fine de
competenta Curtii de Apel Chisinau, dispundnd suspendarea procesului si
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remiterea dosarului la Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea conflictului
negativ de competenta jurisdictionala.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca competenta sa examineze
cauza civild la cererea de chemare in judecata Tnaintata de catre Valeriu Mironov
impotriva Elenei Solonenco cu privire la transmiterea silitd a bunului gajat si
evacuarea persoanelor si, la actiunea reconventionala Tnaintatd de catre Elena
Solonenco impotriva lui Valeriu Mironov cu privire la declararea nulitatii
contractului de Tmprumut cu ipotecd este Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana
unde si urmeaza a fi remisa pentru examinare.

Tn conformitate cu prevederile art. 44 alin. (3) Cod de procedurd civila,
conflictul de competentd dintre doud sau mai multe judecdtorii care nu {in de
aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de
apel se judecd de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie.

Conform prevederilor art. 32 alin. (1) Cod de procedura civila, nimeni nu
poate fi lipsit, fara consimtdmantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de catre
o instantd sau de judecatorii In a caror competenta pricina respectiva este data prin
lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Potrivit art. 33! Cod de procedurd civild, judecitoriile examineaza si
solutioneaza in fond toate pricinile civile, daca legea nu prevede altfel.

Din materialele cauzei se constata ca cauza civilda la cererea de chemare in
judecata inaintata de catre Valeriu Mironov Tmpotriva Elenei Solonenco cu privire
la transmiterea silitd a bunului gajat si evacuarea persoanelor si, la actiunea
reconventionald inaintata de catre Elena Solonenco impotriva lui Valeriu Mironov
cu privire la declararea nulitatii contractului de imprumut cu ipotecd a fost
examinatd n prima instantd de Judecatoria Ciocana, mun. Chisindu, fiind emisa
hotéararea din 26 iunie 2013.

Ulterior, prin incheierea din 04 septembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau,
mentinutd prin decizia din 12 noiembrie 2014 a Curtii Supreme de Justitie a fost
respinsd cererea inaintatd de Elena Solonenco privind repunerea apelului in
termenul legal de declarare, cererea de apel fiind restituita.

Tot actele cauzei atesta ca la 29 ianuarie 2018 Solonenco Elena a depus cerere
de revizuire Tmpotriva hotararii din 26 iunie 2013 a Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau, solicitind admiterea cererii de revizuire, casareca hotararii vizate si
dispunerea rejudecarii cauzei, iar prin incheierea din 30 martie 2018 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Ciocana, cererea de revizuire depusa de Elena Solonenco a fost
respinsa ca fiind inadmisibila.

De asemenea, din actele cauzei mai rezulta ca prin decizia din 07 iunie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau a fost admis recursul declarat de Solonenco Elena, casata
integral incheierea din 30 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana cu
pronuntarea unei noi incheieri prin care: a fost admisd cererea de revizuire
declarata de catre Solonenco Elena, casata integral hotarirea din 26 iunie 2013 a
Judecidtoriei Ciocana mun. Chisindu cu remiterea cauzei pentru rejudecare in

aceeasi instantd, in alt complet de judecata.
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Astfel, din cele mentionate supra, Colegiul retine ca Judecatoria Chiginau,
sediul Ciocana este instanta care s-a pronuntat asupra fondului cauzei si care
urmeaza sa examineze cauza civild sus-enuntatd. Or, cauza a fost examinata doar
de catre prima instantd, cu adoptarea hotararii din 26 iunie 2013 care a devenit
irevocabila prin neatacare.

Respectiv, Tn acest caz nu poate fi vorba despre conflict negativ de
competenta. Or, prima instantd a examinat cauza in fond, pe cand instanta de apel
nu a examinat fondul cauzei in ordine de apel.

Cat priveste norma de drept procesual la care face referire prima instanta — art.
453 alin. (4) Cod de procedura civila, care prevede expres ca in cazul in care o
hotarire sau o decizie neexaminatd in recurs a fost supusd revizuirii, cauza se
judeca, dupa casarea hotaririi sau deciziei, conform regulilor generale stabilite de
prezentul cod, de catre instanta care a admis revizuirea, aceasta nu este aplicabila
raportului juridic din speta.

Or, din sensul normei de drept enuntate rezultd ca hotarirea sau decizia
neexaminata in recurs urmeaza a fi examinata de catre instanta de revizuire, dar nu
de instanta de recurs. La caz, Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 07 iunie
2018 a examinat cauza in calitate de instanta de recurs.

In circumstantele descrise, raportate la textele de lege enuntate, Colegiul
concluzioneazad despre lipsa competentei jurisdictionale a Curtii de Apel Chisindu,
la examinarea cauzei civile sus-indicate, or, dupa cum s-a mentionat supra, Curtea
de Apel Chisinau prin decizia din 07 iunie 2018 a examinat in calitate de instanta
de recurs — recursul declarat de catre Solonenco Elena impotriva incheierii prin
care a fost respinsad ca inadmisibild cererea de revizuire si prin prisma art. 427 lit.
¢) Cod de procedura civila, a admis recursul, a casat integral incheierea din 30
martie 2018 a Judecatorier Chisindu, sediul Ciocana, solutionand chestiunea pe
fond prin care: a admis cererea de revizuire declaratd de catre Solonenco Elena, a
casat integral hotarirea din 26 iunie 2013 a Judecatoriei Ciocana mun. Chigindu s1 a
remis cauza pentru rejudecare in prima instantd, in alt complet de judecata pentru a
examina fondul cauzei dupa deschiderea procesului.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca la caz competentd sa examineze cauza data este
Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana unde si urmeaza a fi remisd cauza pentru
judecarea acesteia in fond.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si alin. (9), 269-270 Cod de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se constatda competenta Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana la judecarea in
fond a cauzei civile la cererea de chemare in judecatd inaintata de catre Valeriu
Mironov impotriva Elenei Solonenco cu privire la transmiterea silitd a bunului
gajat si evacuarea persoanelor si, la actiunea reconventionald inaintatd de catre



Elena Solonenco impotriva lui Valeriu Mironov cu privire la declararea nulitétii
contractului de imprumut cu ipoteca.

Cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Valeriu
Mironov Tmpotriva Elenei Solonenco cu privire la transmiterea silitd a bunului
gajat si evacuarea persoanelor si, la actiunea reconventionald inaintatd de catre
Elena Solonenco Tmpotriva lui Valeriu Mironov cu privire la declararea nulitatii
contractului de imprumut cu ipoteca, se remite spre judecare in fond, la Judecatoria
Chisinau, sediul Ciocana.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Dumitru Visternicean



