Dosarul nr. 2ra-1843/18

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani — S. Clima
Instanta de apel: CA Chisinau — G. Daschevici, S. Girbu, L. Bulgac

DECIZIE
19 septembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Visternicean
Dumitru Mardari
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Valeriu Benderschi,

in cauza civild la actiunea lui Valeriu Benderschi impotriva Ministerului
Justitiei, intervenient accesoriu Consiliul municipal Chisindu, executorul
judecatoresc Oleg Ungureanu cu privire la constatarea incalcarii dreptului la
executare in termen rezonabil a hotararii judecdtoresti, repararea prejudiciului
moral §i Incasarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din data de 07 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care s-a respins apelul declarat de catre Valeriu Benderschi, s-a admis apelul
declarat de Ministerul Justitiei, s-a casat hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din data de 04 decembrie 2017, cu emiterea unei noi hotarari privind
respingerea actiunii,

constata;:

La 28 iulie 2017 Valeriu Benderschi a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei, intervenient accesoriu Consiliul municipal
Chisinau, executorul judecdtoresc Oleg Ungureanu cu privire la constatarea violarii
de catre Statul Republica Moldova a dreptului reclamantului prevazut de art. 6 al
Conventiei pentru apararea drepturilor omului si libertédtilor fundamentale si art. 1,
al Protocolului 1 aditional la Conventie cauzat prin neexecutarea in termen
rezonabil a deciziei Curtii Supreme de Justitie din data de 08 iunie 2011, repararea
prejudiciului moral estimat la suma de 100 000 lei si incasarea cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca incepand cu anul 1991 a activat
in cadrul Brigazii de Politie cu Destinatie Speciald ,,Fulger” din cadrul
Ministerului Afacerilor Interne.

La 09 iulie 2010 Valeriu Benderschi s-a adresat cu cerere catre Primaria mun.
Chisinau si Consiliului municipal Chisindu, prin care a solicitat in conformitate cu
legislatia In vigoare sa fie asigurat cu spatiu locativ.

Prin raspunsul nr. B-1839/10 din 21 1ulie 2010 parvenit de la Directia
generala locativ - comunala si amenajare a Consiliului mun. Chisinau, a fost



informat ca in municipiul Chisindu s-a creat o situatie extrem de dificila cat
priveste asigurarea cu spatiu locativ a persoanelor care dispun de acest drept, iar
din lipsa de surse financiare si spatiu locativ disponibil nu este posibil de a
solutiona problema locativa.

Avand in vedere cad nu a fost asigurat cu spatiu locativ de catre autoritatile
publice locale, Valeriu Benderschi la 04 august 2010 s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata impotriva Consiliului municipal Chisindu, prin care a solicitat
asigurarea cu spatiu locativ si repararea prejudiciului moral.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 24 ianuarie 2011 s-a respins
cererea de chemare 1n judecatd depusd de Valeriu Benderschi, ca fiind
neintemeiata.

Curtea Suprema de Justitie prin decizia din data de 08 iunie 2011 a admis
recursul declarat de Valeriu Benderschi, a casat hotararea Curtii de Apel Chisinau
din data de 24 ianuarie 2011 cu emiterea unei noi hotarari, prin care s-a admis
actiunea lui Valeriu Benderschi, s-a obligat Consiliul municipal Chisinau sa 1l
asigure, impreund cu membrii familiei sale cu spatiu locativ conform normelor
stabilite in art. 42 Codul cu privire la locuinte, conform succesiunii randului
stabilit.

La ramanerca definitiva a deciziei Curtii Supreme de Justitie din 08 iunie
2018 Valeriu Benderschi s-a adresat catre executorul judecatoresc Oleg Ungureanu
cu cerere privind executarea deciziei, conform Codului de executare.

Prin incheierea nr. 026-248/11 din 05 octombrie 2011 executorul judecatoresc
Oleg Ungureanu a primit spre executare documentul executoriu si a intentat
procesul de executare, a obligat Consiliul mun. Chisindu sa execute documentul
executoriu.

Primaria mun. Chisginau prin raspunsul nr. 08-4144 din 01 august 2011 a adus
la cunostinta executorului judecatoresc ca nu este posibil de a executa hotararea
judecatoreasca, din lipsa spatiului locativ in mun. Chisinau.

Valeriu Benderschi a mai indicat ca datoritd neexecutarii hotararii
judecatoresti in favoarea sa, el nu poate beneficia de bunurile sale si in consecinta 1
se incalca dreptul sau la protectia proprietatii, garantat de art. 1 al Protocolului 1
aditional la Conventia pentru apararea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale.

Decizia Curtii Supreme de Justitic din data de 08 iunie 2011, devenind
irevocabilda si executorie, nu este executata, iar prin neexecutarea hotararii
autoritatile nationale incalcd drepturile reclamantului, care in mod rezonabil se
asteapta de a obtine respectarea drepturilor sale.

Reiesind din faptul neexecutdrii hotararii judecatoresti irevocabile si
executorie, Valeriu Benderschi a naintat la CEDO cerere, care a fost inregistrata
cu nr. 74430/11, invocand incélcarea art. 6 al Conventiei, adicd a dreptului la un
proces echitabil si art. 1 al Protocoluluil al Conventiei a dreptului la protectia
proprietatii.

Prin scrisoarea CtEDO a fost informat ca la data de 01 iulie 2011, in
Republica Moldova a intrat in vigoare Legea nr. 87 din 21 aprilie 2011 privind
repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea
Tn termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea n termen rezonabil a
hotararii judecitoresti. In concluzie, Curtea a considerat necesar ca reclamantul si
faca uz de noul remediu intern in scopul restabilirii drepturilor incalcate.



Valeriu Benderschi a mentionat ca Consiliul mun. Chisindu impreund cu
Guvernul Republicii Moldova nu a intreprins nici 0 masura intru executarea
deciziei Curtii Supreme de Justitie din data de 08 iunie 2011, fiind expirat termenul
acordat de CtEDO pentru care Guvernul urma sa introduca un remediu care va
asigura o redresare cu adevarat eficientd pentru violarile Conventiei cauzate de
neexecutarea hotararilor privind acordarea locuintelor sociale.

In opinia reclamantului se consideri indreptitit si solicite repararea
prejudiciului moral cauzat prin incalcarea dreptului sdu la executare in termen
rezonabil a deciziei Curtii Supreme de Justitie din data de 08 iunie 2011, ori acesta
nu este executatd pana in prezent.

Valeriu Benderschi mentioneaza ca la aprecierea prejudiciului se va tine cont
de caracterul individual al cauzei, complexitatea cauzei, durata neexecutarii si nu
in ultimul rand principiul general al echitdtii, iar suma nu trebuie sa fie vadit
disproportionala cu sumele acordate de CEDO in spete similare, fiind estimat de
catre acesta la suma de 100 000 lei, ori acesta pana in prezent se afld intr-0 stare
continue de imposibilitate de a-si realiza drepturile sale la executarea hotararii
judecdtoresti irevocabile.

Prin hotararea din 04 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani s-a admis partial cererea de chemare in judecata, s-a constatat incalcarea
dreptului lui Valeriu Benderschi garantat de art. 6 si 13, art. 1 Protocolul 1 al
Conventiei pentru apdrarea drepturilor omului si libertdtilor fundamentale ca
urmare a neexecutdrii deciziei Curtii Supreme de Justitie din data de 08 iunie 2011,
s-a incasat din bugetul statului prin intermediul Ministerului Justitiei in beneficiul
lui Valeriu Benderschi suma de 30 000 lei cu titlu de prejudiciu moral cauzat
pentru neexecutarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din data de 08 iunie 2011
in perioada 19 septembrie 2011- 28 iulie 2017, suma de 3 097 lei cu titlu de
cheltuieli de judecata, in rest pretentiile s-au respins ca fiind neintemeiate. ( f.d.
112, 139-146)

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din data de 07 iunie 2018 a respins
apelul declarat de catre Valeriu Benderschi, a admis apelul declarat de Ministerul
Justitiei, a casat hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din data de 04
decembrie 2017, a emis o noud hotarare prin care a respins ca fiind neintemeiata
cererea de chemare in judecata depusa de Valeriu Benderschi. ( f.d. 183,184-192)

Impotriva deciziei instantei de apel, la data de 09 iulie 2018 Valeriu
Benderschi a depus recurs, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si modificarea partiala a hotararii primei instanfe cu
emiterea unei noi hotarari privind admiterea tuturor pretentiilor invocate. ( f.d.
194-213)

Tn motivarea recursului recurentul a indicat ci la examinarea cauzei instantele
de judecata au incalcat si aplicat eronat normele de drept material, au interpretat
eronat prevederile legale, nu au examinat integral si nu au luat in consideratie toate
probele anexate la dosar.

Valeriu Benderschi a mentionat ca in baza deciziei Curtii Supreme de Justitie
din data de 08 iunie 2011 a obtinut dreptul la asigurarea de catre autoritatea publica
locala cu spatiu locativ conform succesiunii randului stabilit, decizia fiind
irevocabild dupa pronuntare, insd Consiliul municipal si Guvernul nu au intreprins
nici o masura intru executarea deciziei, fiindu—i incalcat dreptul la executare in



termen rezonabil a hotararii, ori acest termen pentru recurent este destul de mare, el
impreuna cu familia locuiesc in chirie.

De asemenea, 1i este incdlcat dreptul la protectia proprietdtii prin faptul ca
desi instanta a obligat administratia publica locald de a-i acorda spatiu locativ,
acesta nu a intrat in posesia, administrarea si folosinta locuintei sale.

In conformitate cu art. 434, alin. (1) al Codului de proceduri civila recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia contestata la data de 07 iunie
2018, recursul declarat la 09 iulie 2018, este depus in termen.

Conform art. 439, alin. (2) al Codului de procedura civila dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie prin incheierea din data de 12 septembrie 2018 a considerat
recursul admisibil.

In conformitate cu art. 441 al Codului de procedurd civila in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecétori examineaza fondul
recursului.

Conform art. 442, alin. (1) in colaborare cu art. 444 ale Codului de procedura
civild, judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica,
in limitele invocate in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat,
legalitatea hotararii atacate, fara a administra noi dovezi. Recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Articolul 445, alin. (1), lit. ¢) al Codului de procedura civila prevede ca
instanta, dupa ce judeca recursul, s admita recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o singura
datd daca eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Verificand cele invocate in recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus de catre
Valeriu Benderschi intemeiat si care urmeaza sa fie admis.

Valeriu Benderschi s-a adresat cu cerere de chemare in judecata, prin care a
solicitat constatarea violdrii de catre Statul Republica Moldova a dreptului
reclamantului, prevazut de art. 6 al Conventiei pentru apararea drepturilor omului
si libertatilor fundamentale si art. 1, Protocolul 1 aditional la Conventie, prin
neexecutarea in termen rezonabil a deciziei Curtii Supreme de Justitie din data de
08 iunie 2011, repararea prejudiciului moral estimat la suma de 100 000 lei si
incasarea cheltuielilor de judecata

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani prin hotararea din data de 04 decembrie
2017 a admis partial actiunea inaintata, a constatat incalcarea dreptului lui Valeriu
Benderschi, garantat de art. 6 si 13, art. 1 Protocolul 1 al Conventiei pentru
apararea drepturilor omului si libertatilor fundamentale, a incasat din bugetul
statului prin intermediul Ministerului Justitiei in beneficiul lui Valeriu Benderschi
suma de 30 000 lei cu titlu de prejudiciu moral si suma de 3 097 lei cu titlu de
cheltuieli de judecata, hotararea fiind casata prin decizia Curtii de Apel Chisindu
din data de 07 iunie 2018.



In sustinerea concluziei sale instanta de apel a retinut ci desi Valeriu
Benderschi a obtinut dreptul la spatiu locativ in baza deciziei Cutii Supreme de
Justitie din data de 08 1unie 2011, acesta urmeaza sa fie executata succesiv, adica
conform réandului stabilit pentru asigurareca cu spatiu locativ, fiind o conditie
esentiald la constatarea incalcarii termenului rezonabil de executare a hotararii
judecatoresti.

Mai mult, dreptul lui Valeriu Benderschi si a membrilor familiei sale la o
locuinta a aparut ca urmare a aplicarii prevederilor Legii nr. 416 din 18 decembrie
1990 cu privire la politie, potrivit careia colaboratorilor de politie 1i se acorda de
catre administratia publicd locala spatiu locativ, prevedere legala care a fost
abrogata, astfel, acesta nu mai dispune de dreptul de asigurare cu spatiu locativ.

Instanta de apel a mai mentionat ca prin probele prezentate la materialele
dosarului se atestd ca Valeriu Benderschi a fost pensionat pe linia MAI, fiindu-i
stabilita pensia si ca statul nu mai are nici o obligatie legala de a-1 asigura cu spatu
locativ.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit constatd
prematura concluzia instantei de apel, din considerentele ce preced.

In conformitate cu prevederile art. 2, alin. (1) si (2) al Legii nr.87 din 21
aprilie 2011 privind repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin incalcarea
dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in
termen rezonabil a hotararii judecdtoresti Orice persoana fizica sau juridica, ce
considera cd 1-a fost incdlcat dreptul la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau
dreptul la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti, poate adresa in
instanta de judecata o cerere de chemare in judecata privind constatarea unei astfel
de incdlcari si repararea prejudiciului cauzat prin aceastd incalcare, in conditiile
stabilite de prezenta lege si de legislatia procesuala civila. Repararea prejudiciului
cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a
dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti se face doar in
masura 1n care incdlcarea a avut loc din cauze ce nu pot fi imputate exclusiv
persoanei care a depus cererea de reparare a prejudiciului (denumita in continuare
reclamant).

Valeriu Benderschi invoca incdlcarea termenului de executare a deciziei
Curtii Supreme de Justitei din data de 08 iunie 2011, prin care s-a admis actiunea
lui Valeriu Benderschi, s-a obligat Consiliul municipal Chisinau sa-l1 asigure pe
Valeriu Benderschi impreuna cu membrii familiei sale cu spatiu locativ conform
normelor stabilite in art. 42 Codul cu privire la locuinte, conform succesiunii
randului stabilit. (f.d. 28-33)

Din materialele dosarului rezulta ca Valeriu Benderschi la data de 19
septembrie 2012 s-a mai adresat cu o cerere de chemare in judecata solicitand
constatarea faptului incalcarii dreptului la executare in termen rezonabil a deciziei
Curtii Supreme de Justitie din data de 08 iunie 2011.

Instantele de judecatd au respins actiunea, retindnd ca nu este incalcat
termenul de executare, ori Valeriu Benderschi dupa un an de zile de la intentarea
procedurii de executare a inaintat actiunea privind constatarea faptului incalcarii
dreptului la executare Tn termen rezonabil a deciziei Curtii Supreme de Justitie din
data de 08 iunie 2011, care nu a stabilit executarea imediata a deciziei aceasta fiind
conditionata de succesiunea randului stabilit. ( f.d. 102-106)



Repetat, Valeriu Benderschi s-a adresat cu actiune la 28 iulie 2017, indicand
ca dupa 6 ani hotararea privind obligarea Consiliului municipal Chiginau sa-I
asigure cu spatiu locativ continue a nu fi executata.

Colegiul retine ca din raspunsul nr. 03-116/6187 din 14 septembrie 2017 al
Directiei generale locativ- comunala si amenajare a Consiliului municipal Chisindu
rezultd cd hotararile instantelor judecatoresti nu pot fi executate din cauza lipsei
spatiului locativ liber in mun. Chisinau, din motiv cad consiliul nu dispune de
mijloace financiare necesare pentru a construi spatiu locativ in vederea executarii
hotararilor judecatoresti.( f.d. 87-88)

Pentru a constata daca este incalcat dreptul lui Valeriu Benderschi la
executare in termen rezonabil a deciziei Curtii Supreme de Justitie din data de 08
iunie 2011, prin care a obtinut dreptul de a fi asigurat cu spatiu locativ, instantele
de judecata Tn primul rénd, urmau sa verifice daca au survenit toate conditiile
stabilite la art. 42 al Codului cu privire la locuinte.

Aici, instanta mentioneaza ca acordarea spatiului locativ lui Valeriu
Benderschi a fost conditionatd de faptul stabilirii unui rand al persoanelor care
urmeaza a fi asigurate cu spatiu locativ. Instanta de apel urma sa verifice termenul
de executare a hotararii prin prisma acestor conditii.

Din raspunsul nr. 03-116/6187 din 14 septembrie 2017 al Directiei generale
locativ- comunala si amenajare a Consiliului municipal Chisinau rezulta ca la
executare se afla 232 titluri executorii privind asigurarea cetatenilor cu spatiu
locativ.

In spetd, Valeriu Benderschi face parte din randul persoanelor privilegiate la
acordarea spatiului locativ.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie retine ca fiind eronatd concluzia Curtii de Apel Chisinau
precum ca statul nu mai are nici o obligatie fata de Valeriu Benderschi de a-l
asigura cu spatiu locativ, ori acesta a demisionat din organele de politie, iar norma
de drept material care prevedea obligatia statului de a asigura politistii cu spatiu
locativ a fost exclusa in anul 2009, iar Legea abrogata in 2012.

Faptul anularii Legii, care stabilea obligatia statului de a asigura politistii cu
spatiu locativ, precum si a pensionarului Valeriu Benderschi nu inseamna si
pierderea dreptului sdu de a fi asigurat cu spatiu locativ, ori acest drept i-a fost
recunoscut printr-o hotarare judecatoreasca irevocabila.

Mai mult, instanta de apel a analizat dreptul lui Valeriu Benderschi la
asigurarea cu spatiu locativ prin prisma Legii cu privire la politie nr. 416-XI1 din
data de 18 decembrie 1990, abrogatd in anul 2012, pe cand dreptul lui Valeriu
Benderschi a fost recunoscut prin decizia Curtii Supreme de Justitei din data de 08
iunie 2011 prin prisma art. 37, art. 40, alin. (5) al Codului cu privire la locuinte,
Valeriu Benderschi fiind participant la razboi pentru apararea integritatii Republicii
Moldova. ( f.d. 28-33)

Conform art. 13, lit. d) in colaborare cu art. 15 alin, (1), lit. u) al Legii cu
privire la veterani nr. 190 din 08 mai 2003 veteranii de rdzboi, precum si
persoanele cu dizabilitati de pe urma razboiului sunt beneficiari a drepturilor si
facilitatilor suplimentare exprimate prin: acordarea, procurarea, construirea si
intretinerea locuintelor precum si asigurarea prioritard cu spatiu locativ in
conformitate cu legislatia in vigoare.



Potrivit adeverintei nr. 29/58 din data de 21 februarie 2011 eliberatd de catre
Brigada de Politie cu destinatie Speciald ,Fulger” se confirma ca Valeriu
Benderschi a fost inclus in lista colaboratorilor BPDS ,Fulger” activi pentru
imbunatatirea conditiilor de trai din anul 1992 ( f.d. 37), iar in randul privilegiat se
afla sub nr. 21.

Astfel, concluziile instantei de apel sunt evident contrare circumstantelor
cauzei.

Totusi pentru a da o solutie corectd in prezenta spetd, reiesind din hotararea
judecatoreasca irevocabila din data de 08 iunie 2011, care a recunoscut dreptul lui
Valeriu Benderschi de a fi asigurat cu spatiu locativ prin obligarea Consiliului
mun. Chisindu sa-1 asigure impreund cu membrii familiei sale cu spatiu locativ,
conform art. 42 al Codului cu privire la locuinte, conform succesiunii randului,
instanta de apel urma sa verifice daca in perioada dupa adoptarea hotararii din 08
iunie 2011 Valeriu Benderschi nu si-a imbunatatit conditiile de trai, conform
prevederilor art. 42 al Codului cu privire la locuinte, daca eventual nu a fost exclus
din randul categoriei de cetateni carora li se acorda spatiu locativ social si cum a
derulat succesiunea randului veteranilor si participantilor la operatiuni militare,
adica randul in care a fost plasat si Valeriu Benderschi.

De asemenea, instanta de apel nu a verificat daca Valeriu Benderschi sau
membrii familiei acestuia la situatia din anul 2018 detin careva spatii locative, ori
probele anexate la materialele cauzei atesta situatia din anul 2011,

Instanta de recurs retine prematura concluzia instantei de apel privind
neincalcarea termenului rezonabil de executare a hotararii judecatoresti, oOri
instanta de apel nu a verificat dacd a fost respectat sau incdlcat randul stabilit
pentru asigurarea cu spatiu locativ, daca I-a ajuns randul conform listei si nu i s-a
acordat spatiu locativ, sau daca a fost exclus din rand.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd s-a constatat o
eroare judiciard, care nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs, Colegiul
largit ajunge la concluzia de a casa integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 07
iunie 2018 si de a restitui prezenta pricina civila la rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecatori.

Tn acest context, Colegiul conchide, ci urmeazi a se tine cont de prevederile
art. 118, alin. (1) al Codului de procedura civild, potrivit caruia fiecare parte
trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale. Instanta va tine cont de faptul ca este responsabild de determinarea
definitiva a circumstantelor, care au importanta pentru solutionarea justa a cauzei
si ¢d in acest sens poate fi propus partilor sd prezinte probe suplimentare si sa
dovedeasca faptele ce constituie obiectul probatiunii pentru a se convinge de
veridicitatea lor.

La rejudecarea pricinii, instanta de apel urmeazd sa {ind cont de cele
indicate, sd se expund asupra argumentelor participantilor la proces, sa verifice si
alte circumstante ce prezinta importanta pentru solutionarea corecta a litigiului, sa
aprecieze sub toate aspectele, complet si obiectiv, conform exigentelor art. 130 al
Codului de procedura civila, probele administrate pe dosar, si in dependenta de
situatia stabilita, In raport cu normele de drept material care reglementeaza relatiile
civile, sd adopte o hotarare legala si intemeiata.



In conformitate cu art. 445, alin. (1), lit. ¢) si alin. (3) al Codului de
procedura civila Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Valeriu Benderschi.

Se caseaza decizia din data de 07 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau n
cauza civild la actiunea lui Valeriu Benderschi impotriva Ministerului Justitiei,
intervenient accesoriu Consiliul municipal Chisindu, executorul judecatoresc Oleg
Ungureanu cu privire la constatarea incalcarii dreptului la executare in termen
rezonabil a hotararii judecatoresti, repararea prejudiciului moral si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Se remite cauza la rejudecare la Curtea de Apel Chisindu in alt complet de
judecatori.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei
judecatorul lulia Sircu

judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Visternicean
Dumitru Mardari

Maria Ghervas



