Dosarul nr. 2rac-335/2018

prima instanta, Judecatoria Leova (jud: P. Vacula)
instanta de apel, Curtea de Apel Cahul (jud: I. Danaila, N. Veleva, E. Dvurecenschii)

INCHEIERE

26 septembrie 2018 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Societatea pe Actiuni
,,Jomai-Vin”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea pe
Actiuni ,,Mold-Nord” Tmpotriva Societdtii pe Actiuni ,,Tomai-Vin” cu privire la
anularea actelor, obligarea intocmirii actelor, incasarea sumelor de bani conform
contractului de vanzare-cumparare, a venitului ratat si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 21 februarie 2018 a Curtii de Apel Cahul, prin care a
fost admis apelul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Tomai-Vin” si a fost casata
integral hotararea din 24 septembrie 2016 a Judecatoriei Leova cu pronuntarea unei
noi hotarari de admitere partiala a actiunii

constata:

La data de 21 iulie 2011, SA ,Mold-Nord” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SA ,,Tomai-Vin” cu privire la anularea actelor, obligarea
intocmirii actelor, Incasarea sumelor de bani conform contractului de vanzare-
cumparare, a venitului ratat si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci in conformitate cu prevederile contractului
din 06 aprilie 2010, SA ,,Mold-Nord”, in calitate de cumparator, si SA ,,Tomai-
Vin”, in calitate de vanzator, au convenit asupra faptului ca vanzatorul instrdineaza
145,6449 ha de teren agricol, care 1i apartine cu drept de proprietate, contract care
a fost inregistrat la data de 07 aprilie 2010 la OCT Leova.

Ulterior semndrii contractului susnumit, in scopul definitivarii tranzactier,
vanzatorul a intocmit actul de predare-primire a bunurilor materiale din 07 aprilie
2010, indicand suprafata terenului agricol transmis de 145,6449 ha la pretul de 11
500 000 de lei si a fost eliberata factura fiscald seria UW nr. 0215546 din 07 aprilie
2010 privind transmiterea a 81,05 ha de vita de vie in suma totala de 401 197,50 de
lei si factura de expeditie seria DM nr. 001637 din 07 aprilie 2010 privind
transmiterea terenului agricol de 145, 6449 ha in suma de 1 1098805, 50 lei.

Conform scrisorii Firmei de Audit ,,Confidential Audit” SRL din 04 aprilie
2011 adresata SA ,,Mold-Nord” s-a concluzionat ca in actul de predare-primire
vanzdatorul a marit considerabil si neargumentat pretul terenului agricol de
145,6449 ha la suma de 11 098 805, 50 lei si neargumentat a micsorat pretul vitei
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de vie de pe suprafata de 81,0500 ha la suma de 401 197,50 de lei cu scopul
diminudrii TVA de la costul vitei de vie, care urma de calculat si transferat la
bugetul de stat.

Din constatarea auditorului, a fost evidentiat clar ca in actul de predare-
primire din 07 aprilie 2010, factura fiscala seria UW nr. 0215546 din 07 aprilie
2010 si factura de expeditie seria DM nr. 001637 din 07 aprilie 2010 au fost
intentionat si cu rea credintd introduse date eronate, cu scopul de a diminua TVA
de la costul vitei de vie.

Astfel, in rezultatul intocmirii actelor vizate, SA ,,Mold-Nord” a fost lipsita de
dreptul trecerii in cont a TVA, de la justa valoare de piata a vitei de vie primite.

A considerat ca SA ,,Tomai-Vin” intentionat, cu rea credinta si in mod
dolosiv a exprimat in actele vizate o reprezentare falsa referitor la calitatile
substantiale ale obiectului actului juridic, fapte care impun nulitatea actului de
predare-primire din 07 aprilie 2010, facturii fiscale seria UW nr. 0215546 din 07
aprilie 2010 si facturii de expeditie seria DM nr. 001637 din 07 aprilie 2010.

A solicitat anularea actului de predare-primire din 07 aprilie 2010 incheiat
intre SA ,,Tomai-Vin” si SA ,,Mold-Nord”, facturii fiscale seria UW nr. 0215546
din 07 aprilie 2010 si facturii de expeditie seria DM nr. 001637 din 07 aprilie
2010, obligareca SA ,, Tomai-Vin” sa intocmeasca actul de predare primire a
145,6449 ha de teren agricol in modul corespunzator, tindandu-se cont de preturile
de piata existente si sa eclibereze in adresa SA ,Mold-Nord” factura fiscala si
factura de expeditie corespunzatoare.

La 27 1ulie 2011, SA ,,Mold-Nord” a depus cerere de concretizare, prin care a
solicitat sa fie obligat SA ,,Tomai-Vin” sa intocmeasca procesul-verbal de primire-
predare la contractul de vanzare-cumparare din 06 aprilie 2010, dupa cum
urmeaza: se transmit terenuri agricole de 145,6449 la pretul de 11 500 000 lei,
inclusiv vita de vie de soiul Cabernet Sauvignon si Merlot de 81,0500 ha la pretul
de 10 043 551 lei; sa fie obligat SA ,,Tomai-Vin” sa elibereze factura fiscald catre
SA ,,Mold-Nord” dupa cum urmeaza: se instraineaza vita de vie de soiul Cabernet
Sauvignon si Merlot de 81,0500 ha la pretul de 10 043 551 lei, inclusiv TVA -1
673 925 lei; sa fie obligat SA ,,Tomai-Vin” sa elibereze facturd de expeditie catre
SA ,,Mold-Nord” dupd cum urmeaza: se instrdineaza terenurile agricole 145,6449
ha la pretul de 1 456 449 lei.

Suplimentar a solicitat incasarea din contul SA ,,Tomai-Vin” a sumei achitate
ultimului cu avans pentru vin in vrac Cabernet si Merlot in suma de 400 000 lei si
a penalitatii de 7 320 lei asa cum, in baza contractului nr. 40 din 23 octombrie
2009 SA ,,Mold-Nord” a transferat la contul de decontare a SA ,,Tomai-Vin” suma
de 400 000 lei pentru procurarea vinului in vrac Cabernet si Merlot, deoarece pana
in prezent paratul nu si-a onorat obligatiunile contractuale si nu a livrat materia
prima achitata in avans, fapt ce a dus ca conducerea SA ,,Mold-Nord” sa renunte la
procurarea marfii (Vol. I, f.d. 59).

La data de 11 octombrie 2011, SA ,,Mold-Nord” a depus cererea prin care si-a
majorat pretentiile din actiune si a solicitat suplimentar incasarea din contul SA
,,Jomai-Vin” a prejudiciului cauzat in suma de 1 597 614,30 lei, cauzat in urma
neindeplinirii corespunzatoare a obligatiilor asumate pe contractul nr. 10/04-2010
din 10 aprilie 2010, deoarece SA ,,Tomai-Vin” si-a asumat obligatiunea de a presta
servicii referitor la ingrijirea vitei de vie de pe suprafata de 81,05 de ha, care a fost
instrainata SA ,,Mold-Nord”.



In motivarea cererii de concretizare a relatat ci la 30 mai 2010 conducerii SA
,,Mold-Nord” au fost prezentate doua acte de indeplinire a lucrarilor in suma de
261 096,22 lei.

Reclamanta a evidentiat ca, deoarece la acel moment existau relatii bazate pe
incredere reciprocd, lucrarile nu au fost verificate pe teren, iar conducerea SA
,,Mold-Nord” aflandu-se la Chisinau si primind promisiuni ca totul va fi in regula,
va fi 0 roada bogata, a semnat actele in cauza si a eliberat factura fiscala seria UW
nr. 0215545 din 29 mai 2010.

Insa, ulterior, dorind totusi si verifice rodul investitiei care a fost facuta in
vita de vie, directorul SA ,,Mold-Nord” a efectuat o vizita in r. Leova, s. Tomai, or,
la fata locului a gasit un dezastru total, totul era in covor dens de buruieni, Incat
practic nu se intelegea ca este sau nu vita de vie.

Astfel, a fost invitat un specialist de la Institutul Vinului, caruia i-a fost
solicitat sa efectueze expertizarea starii vitei de vie.

Din continutul expertizei efectuate rezulta ca vita de vie practic nu a fost
prelucratd, fiind intr-o stare dezastruoasd, iar conform certificatului prezentat,
pentru anul 2010 roada medie pentru vita de vie Merlot a constituit 3 t/ha, iar
pentru vita de vie Cabernet- Sauvignon a constituit 2,8 t/ha.

Prin urmare, pentru perioada anului 2010, SA ,,Mold-Nord” nu a avut de
colectat nici o0 roada de pe 81,05 de ha vitd de vie, care urma a fi ingrijita de SA
,Tomai-Vin”, fapt confirmat prin actul semnat. Conform calculului anexat,
prejudiciul cauzat sub forma de venit ratat, rezultat in urma neindeplinirii
corespunzatoare a obligatiilor asumate de catre SA ,,Tomai-Vin” pe contractul nr.
10/04-2010 din 10 aprilie 2010, constituie suma de 1 597 614,30 lei.

La data de 03 noiembrie 2011, SA ,Tomai-Vin” a depus cerere
reconventionala si a solicitat incasarea de la SA ,,Mold-Nord” a datoriei in suma de
510 924,22 lei, asa cum, 1n baza contractului nr. 10/04-2010 din 10 aprilie 2010 in
perioada aprilie 2010 - mai 2010, conform actelor de indeplinire a lucrarilor nr. 3 si
4 au fost efectuate si acceptate de SA ,,Mold-Nord” servicii agricole in suma de
261 096,22 lei, fapt confirmat prin factura fiscala seria UW nr. 0215545 din 29 mai
2010, dar achitarea acestor servicii nu a fost efectuata. Ulterior in lunile iunie -
iulie 2010, din cont propriu, de catre SA ,,Tomai-Vin” au fost efectuate lucrari
suplimentare, dar care din motive necunoscute si neintemeiat nu au fost acceptate
de catre SA ,,Mold-Nord”, insa cheltuielile au constituit 174 404,40 lei.

Suplimentar, SA ,,Tomai-Vin” a invocat ca in baza contractului de vanzare-
cumparare nr. 203 din 25 mai 2010 SA ,,Tomai-Vin” a vandut, iar SA ,,Mold-
Nord” a cumpadrat terenuri agricole cu suprafata totala de 19,6122 ha situate in
extravilanul s. Tomai, r. Leova, iar potrivit pct. 3 din contract, era necesar ca
cumparatorul sa achite suma de 249 828 de lei.

Pe parcursul examinarii cauzei SA ,,Mold-Nord” si-a modificat si concretizat
de nenumadrate ori cerintele actiunii, insa prin cererea finald de concretizare din 11
aprilie 2016 a solicitat admiterea acesteia, declararea nulda a actului de predare-
primire din 07 aprilie 2010, incheiat intre SA ,,Tomai-Vin” si SA ,,Mold-Nord”, a
facturii fiscala cu seria UW nr. 0215545 din 07 aprilie 2010 si facturii de expeditie
cu seria DM nr. 001637 din 07 aprilie 2010; obligarea SA ,,Tomai-Vin” sa
intocmeascd procesul-verbal de predare-primire la contractul de vanzare-
cumparare din 06 aprilie 2010, dupa cum urmeaza: sa transmita terenuri agricole
de 145,6449 ha la pretul de 11 500 000 lei, inclusiv vita de vie de soiul Cabernet
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Sauvignon si Merlot de 81,0500 ha la pretul de 10 043 551 lei; obligarea SA
,Tomai-Vin” sa elibereze factura fiscala catre SA ,,Mold-Nord” dupa cum
urmeaza: sa instraineze vita de vie de soiul Cabernet Sauvignon si Merlot de
81,0500 ha Ia pretul de 10 043 551 lei, inclusiv TVA - 1 673 925 lei; obligarea SA
,,Tomai-Vin” sa elibereze facturd de expeditie catre SA ,,Mold-Nord” dupa cum
urmeaza: sa instraineze terenurile agricole 145,6449 ha la pretul de 1 456 449 lei;
incasarea din contul SA ,,Tomai-Vin” in favoarea SA ,,Mold-Nord” a datoriei in
suma de 400 000 lei si a penalitatii in suma de 7 320 lei, dobanzii de intarziere in
suma de 335 013,70 lei, iar in total 742 213,70 lei; incasarea din contul SA
,,Jomai-Vin” in beneficiul SA ,,Mold-Nord” suma in marime de 1 597 614,30 lei,
cat si declararea nula a actelor de indeplinire a lucrarilor nr. 3-4 din 30 mai 2010 in
suma de 261 096,22 lei si a facturii fiscale seria UW nr. 0215545 din 29 mai 2010
in suma de 261 096,22 lei; incasarea in beneficiul SA ,,Mold-Nord” a cheltuielilor
de asistentd juridica in suma de 50 000 lei, achitate CA ,,Valeriu Iusumbeli’;
incasarea in folosul statului a taxei de stat de la SA ,,Tomai-Vin” in suma de 50
000 lei.

Prin incheierea din 02 septembrie 2016 a Judecatoriei Leova a fost scoasa de
pe rol cererea reconventionala inaintata de SA ,,Tomai Vin” impotriva SA ,,Mold-
Nord” cu privire la incasarea datoriei in suma de 510 924,22 lei (cu completarea
ulterioara a acesteia).

Prin hotararea din 24 septembrie 2016 a Judecatoriei Leova a fost admisa
partial cererea de chemare in judecata depusa de SA ,,Mold-Nord”. A fost declarat
nul actul de predare-primire din 07 aprilie 2010 incheiat intre SA ,,Tomai-Vin” si
SA ,Mold-Nord”, factura fiscala cu seria UW nr. 0215545 din 07 aprilie 2010 si
factura de expeditie cu seria DM nr. 001637 din 07 aprilie 2010. A fost obligata
SA ,,Tomai-Vin” sa intocmeasca procesul-verbal de predare-primire la contractul
de vanzare-cumparare din 06 aprilie 2010 dupa cum urmeaza, sa fie transmise
terenurile agricole cu suprafata totald de 145,6449 ha la pretul de 11 500 000 lei,
inclusiv vita de vie de soiul Cabernet Sauvignon si Merlot cu suprafata totala de
81,05 ha la pretul de 10 043 551 lei. A fost obligata SA ,,Tomai-Vin” sa elibereze
factura fiscala catre SA ,,Mold-Nord” dupa cum urmeaza: Se instraineaza vita de
vie de soiul Cabernet - Sauvignon si Merlot cu suprafata totala de 81,05 ha la
pretul de 10 043 551 lei, inclusiv TVA - 1 673 925 lei. A fost obligata SA ,,Tomai-
Vin” sa elibereze facturd de expeditie catre SA ,,Mold-Nord” dupa cum urmeaza:
Se Instrdineaza terenul agricol cu suprafata totala de 145,6449 ha la pretul de 1 456
449 de lei. A fost incasat din contul SA ,,Tomai-Vin” in beneficiul SA ,,Mold-
Nord” datoria in suma de 400 000 de lei si penalitatea in suma de 7 160 de lei,
dobanda de intarziere in suma de 373 413,70 lei, iar in total suma de 780 573,70 de
lei. A fost incasat din contul SA ,,Tomai-Vin” in beneficiul SA ,,Mold-Nord” suma
in marime de 5 000 lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica. A fost incasat din
contul SA ,,Tomai-Vin” in beneficiul SA , Mold-Nord” prejudiciul material in
suma de 1 597 614,30 lei. A fost incasat din contul SA ,,Tomai-Vin” in beneficiul
Statului suma de 50 000 de lei, cu titlu de taxa de stat. Au fost declarate nule actele
de indeplinire a lucrarilor cu nr. 3 si 4 din 30 mai 2010, factura fiscala seria UW
nr. 0215545 intocmita la data de 29 mai 2010.

La data de 07 octombrie 2016 si ulterior, la data de 12 decembrie 2016 SA
,1omai-Vin” a depus cerere de apel si a solicitat admiterea apelului declarat,



casarea integrald a hotararii contestate si incheierii din 02 septembrie 2016 a
Judecatoriei Leova cu remiterea cauzei in prima instantd pentru reexaminare.

Prin incheierea din 20 februarie 2018 a Curtii de Apel Cahul a fost restituita
cererea de apel depusa de SA ,,Tomai-Vin”, in partea contestdrii incheierii din 02
septembrie 2016 a Judecatoriei Leova.

Prin decizia din 20 februarie 2018 a Curtii de Apel Cahul a fost admis apelul
declarat de catre SA ,,Tomai-Vin” in partea contestarii hotararii din 24 septembrie
2016 a Judecatoriei Leova. A fost casatd integral hotararea din 24 septembrie 2016
a Judecatoriei Leova cu emiterea a unei noi hotarari, dupa cum urmeaza: A fost
admisa partial actiunea Tnaintata de SA ,,Mold-Nord” impotriva SA ,, Tomai-Vin”.
A fost declarat partial nul actul de predare-primire din 07 aprilie 2010 incheiat
intre SA ,,Tomai Vin” si SA ,,Mold-Nord”, in partea predarii bunurilor, inclusiv:
vita de vie de soiul ,,Cabernet Sauvignon” suprafata 35 150 ha, schema plantarii
2,8 x 1,5 m, densitatea plantarii 2 381 (buc) /1 ha, la pret de 17 399,25 de lei, vita
de vie de soiul ,,Merlot”, suprafata 45 900 lei ha, schema plantarii 2,8 X 1,3 m,
densitatea plantarii 2 747 (buc)/ 1 ha, la pret de 227 205 lei, in total vita de vie pe o
suprafatda de 81,05 ha la pret de 401 197,50 de lei si in partea mentiunii ca
,plantatia de vitd de vie pe suprafata totala de 81,05 ha a fost infiintata in luna mai
anul 2006 (actul de inventariere a plantatiei viticole, se anexeaza)”. A fost
declarata nula factura fiscala cu seria UW nr. 0215546 din 07 aprilie 2010. A fost
admis partial capatul de cerere inaintatd de SA ,,Mold-Nord” impotriva SA
,,1omai-Vin” cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si dobanzii de intarziere
conform contractului de vanzare-cumparare nr. 40 din 23 octombrie 2009. A fost
incasat de la SA ,,Tomai-Vin” in beneficiul SA ,,Mold-Nord” suma de 400 000 de
lei, pentru neindeplinirea conditiilor contractului de vanzare-cumparare nr. 40 din
23 octombrie 2009. A fost incasat de la SA ,,Tomai-Vin” in beneficiul SA ,,Mold-
Nord” suma de 7 200 de lei, cu titlu de penalitate pentru neindeplinirea conditiilor
contractului de vanzare-cumparare nr. 40 din 23 octombrie 2009. A fost incasat de
la SA ,,Tomai-Vin” in beneficiul SA ,,Mold-Nord” suma de 314 115,07 lei, cu titlu
de dobanda de intarziere pentru perioada 01 august 2011 — 31 martie 2016, pentru
neindeplinirea conditiilor contractului de vanzare-cumparare nr. 40 din 23
octombrie 2009. Au fost respinse ca fiind neintemeiate capetele de cerere privind
declararea nulitatii facturii de expeditie cu seria DM nr. 001637 din 04 aprilie 2010
si a actului de predare-primire din 07 aprilie 2010, in partea predarii-primirii
terenurilor agricole cu suprafata de 145,6449 ha la pretul de 11 500 000 de lei;
obligarea SA ,,Tomai-Vin” sa intocmeasca procesul-verbal de predare-primire la
contractul de vanzare-cumparare din 06 aprilie 2010, intocmirea facturii fiscale si a
facturii de expeditie; incasarea din contul SA , Tomai-Vin” in beneficiul SA
,,Mold-Nord”, prejudiciul material in marime de 1 597 614,30 lei; declararea nulad a
actelor de indeplinire a lucrarilor nr. 3, 4 din 30 mai 2010 in suma de 261 096,22
de lei si a facturii fiscale seria UW nr. 0215545 din 29 mai 2010 in suma de 261
096,22 lei. A fost incasat de la SA ,,Tomai-Vin” in beneficiul statului suma de 21
339,45 de lei, taxa de stat de la care a fost scutit reclamantul SA ,,Mold-Nord” la
depunerea cererii de chemare in judecatd in prima instanta. A fost incasat de la SA
,,Jomai-Vin” in beneficiul SA ,,Mold-Nord” suma de 15 000 de lei, cu titlu de
cheltuieli suportate de catre SA ,,Mold-Nord” pentru asistenta juridica la
examinarea cauzei in prima instantd. A fost incasat de la SA ,Mold-Nord” in
beneficiul SA ,,Tomai-Vin” suma In marime de 21 495,41 de lei, cu titlu de
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cheltuieli suportate de SA ,,Tomai-Vin” pentru achitarea taxei de stat la depunerea
cererii de apel.

La data de 07 iunie 2018, prin intermediul oficiului postal, SA ,,Tomai-Vin” a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel si a solicitat casarea in parte a
deciziei instantei de apel si incheierii primei instante cu pronuntarea unei noi
hotarari.

In sustinerea recursului, recurenta a invocat ca considera neintemeiata decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, deoarece instantele nu au constatat si
elucidat pe deplin circumstantele importante solutionarii cauzei, precum si si-au
bazat solutia pe fapte neprobate.

A reiterat In sustinerea recursului motive de fapt si de drept similare celor
invocate pe parcursul examindrii cauzei in instantele inferioare.

A solicitat recurenta casarea deciziei din 21 februarie 2018 a Curtii de Apel
Cahul si incheierea din 02 septembrie 2016, in partea in care a fost incasat din
contul SA ,,Tomai-Vin” in beneficiul SA ,,Mold-Nord” a sumei de 400 000 de lei,
cu titlu de datorie, a sumei de 7 200 de lei, cu titlu de penalitate si a sumei de 314
115,07 lei, cu titlu de dobanzi de intarziere, pronuntand o noud hotarare prin care
SA ,,Tomai-Vin” sa obtina castig de cauza.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de proceduri civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
dacd legea nu prevede altfel.

Astfel, materialele cauzei releva cd copia deciziei motivate din 21 februarie
2018 a Curtii de Apel Cahul a fost expediatd in adresa recurentei la data de 23
martie 2018, conform scrisorii nr. 1392 (f.d. 46, Vol. Il1).

Tot actele cauzei, atesta cd SA ,,Tomai-Vin” a receptionat copia deciziei
motivate la data de 06 aprilie 2018.

Astfel, recursul declarat de SA ,,Tomai-Vin” la data de 07 iunie 2018, este in
termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedurd civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitafii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lunda de la data
primirii acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de proceduri civild, judecitorul
raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in conformitate cu
alin. (2).

Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile
invocate 1n recurs in raport cu materialele cauzei, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de proceduri civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept s declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile n care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
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sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau 1n cazul in care instanta de recurs considera cd aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Completul Colegiului mentioneaza ca, argumentele invocate de SA ,,Tomai-
Vin” in cererea de recurs nu se incadreaza in temeiurile de declarare a recursului
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) sau (4) Codul de procedura civila.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedurd civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de procedura civild, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indica ca procedura admisibilitdtii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art.
432 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, fara a se examina temeinicia lor.

In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CtEDO ci ...
art. 6 § 1 al Conventiel, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o
instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul
declarat impotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioard, ca fiind lipsit de
sanse de succes.” (cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeand a
Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta de
apel a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedura
si aplicarea corectd a legii materiale, iar in esenta lor argumentele recursului au
fost verificate minutios la judecarea cauzei in ordine de apel, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a considera recursul declarat de SA ,,Tomai-Vin” ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Cod de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Societatea pe Actiuni
,,Jomai-Vin”.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Iulia Sircu

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



