dosarul nr. 2ra-1492/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (judecatorul: C. Virlan)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatorii: A.Panov, V. Cotorobai, M. Anton)

DECIZIE

26 septembrie 2018 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari
Nicolae Craiu

Dumitru Visternicean

examinand recursul declarat de Valentin Petca,

in cauza civild la cererea de chemare in judecati depusa de Tntreprinderea
de Stat ,,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisinau” impotriva
lui Valentin Petca cu privire la incasarea datoriei, evacuarea si compensarea
cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 23 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost admisa cererea de apel declarata de catre Intreprinderea de Stat
,,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisinau” si a fost casata
hotararea din 19 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani fiind
pronuntatd o noua hotarare,

constata:

La 17 iunie 2015, Intreprinderea de Stat ,,Colegiul National de Viticultura
si Vinificatie din Chisinau” (in continuare IS ,,Colegiul National de Viticultura
si Vinificatie din Chisindu”) a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
lui Valentin Petca cu privire la incasarea datoriei, evacuarea si compensarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a invocat, ca Valentin Petca locuieste in caminul nr.2
odaia nr.535 al IS ,,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisindu”
cere i-a fost repartizata cu conditia ca va achita plata pentru chirie si serviciile
locativ-comunale.

Potrivit prevederilor art.2 din Regulamentul-cadru privind functionarea
caminelor din subordinea institutiilor de invdtdmant de stat aprobat prin
Hotararea nr.74 din 25 ianuarie 2007 in limita locurilor disponibile, personalul
didactic titular, incadrat in institutia respectiva, in cazul lipsei unui loc
permanent de trai Tn localitatea datd, poate beneficia de un loc (camerd) in
caminul pentru studenti.



Reclamanta a specificat, ca pentru executarea deciziei Consiliului de
administratie al IS ,,Colegiul National de Viticulturd si Vinificatie din
Chisinau” din 04 iunie 2010 (procesul-verbal nr.2 al sedintei din 04 iunie
2010), s-a dispus modificarea tarifului lunar (integral) pentru chirie si
deservirea blocului pentru o odaie, incepand cu 01 iulie 2010.

A sustinut ca, Valentin Petca nu si-a onorat obligatiile, acumulnd o
datorie In suma de 6 980,00 lei.

La 30 ianuarie 2015, IS ,,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din
Chisindu” prin somatia Nr.76 a solicitat paratului achitarea benevola a datoriei,
eliberarea odaii in care locuieste, Insa acesta a ramas fara efect.

IS ,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisinau” a
solicitat, incasarea datoriei in suma de 6 980,00 lei, evacuarea lui Valentin
Petca din caminul nr.2, odaia nr.535, situat str. Gratiesti 3, com. Stauceni si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 19 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, actiunea a fost respinsa.

La 28 februarie 2017, IS ,,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie
din Chisindau” a depus apel nemotivat, ulterior la 17 mai 2017 apel motivat
Tmpotriva hotararii din 19 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani
prin care a solicitat, admiterea apelului, casarea hotararii instantei de fond cu
restituire cauzei la rejudecare.

Prin decizia din 23 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu a fost admis
apelul declarat de IS ,,Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din
Chisinau”, casatd hotararea din 19 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani si emisd o noud hotarare prin care actiunea a fost admisa integral.

S-a fncasat din contul lui Valentin Petca in beneficiul IS ,,Colegiul
National de Viticulturd si Vinificatie din Chisindu” suma datoriei pentru
energia termicd in marime de 6980 lei.

S-a evacuat Valentin Petca din odaia nr.535 a caminului nr.2 situat pe
str. Gratiesti nr.3, com. Stauceni.

S-a incasat din contul lui Valentin Petca in beneficiul statului taxa de stat
in suma de 202 lei.

La 08 iunie 2018, Valentin Petca a depus recurs impotriva deciziei din
23 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

In sustinerea recursului a invocat, incilcarea si aplicarea eronati a
normelor de drept material, prin faptul ca a fost interpretatd Tn mod eronat
legea.

Considera, ca instanta de apel a examinat superficial cauza, indicand in
decizie partile care nu au avut calitate procesuala, Casa Nationald de Asigurari
Sociale si Oficiul Teritorial Stefan Voda.

A precizat ca, in baza ordinului de repartitie locuieste in caminul nr.2 din
str. Gratiesti, com. Stauceni din anul 1991 si odaia nr.535 i-a fost repartizata
dupa divort cu sotia, unde locuieste pana in prezent.

A mai mentionat ca, fiind pensionar si invalid de gradul II nu are
posibilitate sa inchirieze un alt spatiu.



Recurentul ~ Valentin Petca a solicitat, casarea deciziei din
23 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, cu mentinerea hotararii din
19 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

in conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera in termen recursul declarat catre Valentin Petca
impotriva deciziei din 23 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.85-90),
din urmatoarele motive.

Instanta de recurs a retinut, ca decizia integrald a instantei de apel din
23 noiembrie 2017 a fost expediata in adresa partilor la 27 ianuarie 2018, fapt
confirmat prin scrisoarea de expediere nr.1195 (f.d.83), insa la materialele
cauzei nu existd dovada receptionarii efective a acesteia de catre participantii la
proces.

Totodata, recurentul Valentin Petca a sustinut in cererea de recurs, ca a
receptionat decizia instantei de apel la 10 aprilie 2018. (f.d.85)

La 27 iunie 2018, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatului copia cererii de recurs, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei (f.d.114), insd referinta nu a fost depusd, motiv pentru care
admisibilitatea recursului s-a dispus in lipsa acesteia.

Prin incheierea din 12 septembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie,
recursul declarat de catre Valentin Petca a fost considerat admisibil si fara a
prejudicia fondul a fost dispusa judecarea acestuia de catre completul din 5
judecatori. (f.d.121)

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civild, in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza
fondul recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod de procedura civild, judecand
recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele
invocate in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea
hotararii atacate, fara a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Cod de procedurd civild, recursul se
examineaza fara instiintarea participantilor la proces.

Completul din 5 judecatori decide asupra oportunitatii invitarii tuturor
participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a se pronunta cu privire la
problemele de legalitate invocate Tn cererea de recurs.

Conform art. 445 alin. (1) lit.g) Cod de procedura civila instanta dupa ce
judeca recursul, este in drept sa sd admita recursul, sa caseze decizia instantei
de apel, cu pronuntarea unei incheieri de restituire a cererii de apel daca exista
temeiurile prevazute la art. 369 Cod de procedura civila.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera, ca recursul declarat de Valentin Petca urmeaza a fi admis, cu
casarea deciziei instantei de apel si pronuntarea unei incheieri de restituire a
cererii de apel.



Dupi cum denota materialele cauzei, IS ,,Colegiul National de Viticultura
si Vinificatie din Chisinau” a depus cerere de chemare 1n judecatd impotriva lui
Valentin Petca solicitdnd incasarea datoriei in suma de 6 980,00 lei, evacuarea
si repararea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 19 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, actiunea a fost respinsa.

La 28 februarie 2017, IS ,,Colegiul National de Viticulturd si Vinificatie
din Chisindu” a contestat cu apel nemotivat, ulterior la 17 mai 2017 apel
motivat hotdrdrea primei instante, prin care a solicitat, admiterea apelului,
casarea hotararii instantei de fond cu restituire cauzei la rejudecare.

Judecand apelul depus de catre IS ,,Colegiul National de Viticultura si
Vinificatie din Chisindu” instanta de apel prin decizia din 23 noiembrie 2017 a
admis apelul declarat, a casat hotararea din 19 ianuarie 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani si a emis o noua hotdrare prin care a fost admisa
actiunea integral.

in conformitate cu art. 362 alin. (1) si (3) Cod de procedurd civili,
termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotarérii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de
apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.
116 CPC.

Conform art. 116 alin. (1) si (3) Cod de procedura civila, persoanele care,
din motive Tntemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura
pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se
anexeazd probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata,
trebuie efectuat actul de procedurd care nu a fost indeplinit in termen (sa fie
depusa cererea, sa fie prezentate documente respective etc.).

Astfel, instanta de recurs constatd ca, dispozitivul hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, a fost pronuntat la 19 ianuarie 2017, prin urmare,
termenul de 30 zile pentru depunerea cererii de apel, prevazut de art. 362 alin.
(1) Cod de procedura civila, a expirat la 20 februarie 2017.

Insa, IS ,,Colegiul National de Viticulturd si Vinificatie din Chisindu” a
depus cererea de apel nemotivata, Tmpotriva hotararii din 19 ianuarie 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, numai la 28 februarie 2017, cu incélcarea
evidenta a termenului imperativ de 30 de zile, de la pronuntarea dispozitivului
hotararii, prevazut expres de art. 362 Cod de procedura civila.

Totodata, instanta de recurs mentioneaza cd, desi dispozitivul hotararii
primei instante a fost pronuntat in lipsa reprezentatului IS ,,Colegiul National de
Viticulturd si Vinificatie din Chisindu”, acest fapt nu influenteaza, termenul
legal de depunere a apelului, prevazut de art. 362 alin. (1) Cod de procedura
civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie subliniazi cd, IS ,,Colegiul National de Viticultura si
Vinificatie din Chisindu” trebuia sa intreprindd toate masurile necesare, dupa
cum sugereazd atat jurisprudenta CEDO, cat si cea nationald, de a proteja
drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini actele de procedura in
conformitate cu prevederile legale, inclusiv si prin depunerea apelului Tn
termenul legal.



La fel, Colegiul retine ca, in conformitate cu art. 116 alin. (1), (3) si (4)
Cod de procedura civila, persoanele care, din motive intemeiate, au omis
termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre
instanta.

La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc
imposibilitatea Indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura
care nu a fost indeplinit in termen (sd fie depusa cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de Tmplinirea termenului de 30 de zile,
calculat din ziua, In care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor
care justifica depasirea termenului de procedura.

Mai mult, Colegiul releva ci, reprezentatul IS ,,Colegiul National de
Viticultura si Vinificatie din Chisinau”, nu a solicitat repunerea in termenul de
declarare a apelului impotriva hotararii din 19 ianuarie 2017 a Judecatoriei
indeplinirii actului procedural, in interiorul termenului prevazut de lege.

La fel, in conformitate cu art. 113 alin. (1) din Codul de procedura civila,
dreptul de a efectua actul de procedurd inceteaza odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

La acest capitol, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de mentionat si faptul ca
exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un
anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li
se subsumeaza si instituirea unor termene, dupad a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

Or, prin Tnaintarea apelului la 28 februarie 2017, recurenta IS ,,Colegiul
National de Viticultura si Vinificatie din Chisindu” nu a respectat termenul
legal de declarare a apelului, care atrage decaderea apelantei din dreptul de a
exercita calea de atac apelul si in consecintd, atrage restituirea cererii de apel,
ca fiind depus in afara termenului legal.

Colegiul deceleaza ca IS ,,Colegiul National de Viticulturd si Vinificatie
din Chisindu” avea obligatia de a-si exercita drepturile procedurale cu buna
credintd si in termen, obligatie proclamata si in jurisprudenta CEDO cu titlu de
principiu.

Prin urmare, Colegiul releva ca actiunile lui IS ,,Colegiul National de
Viticultura si Vinificatie din Chisinau” nu constituie decit o denegare a acesteia
de a-si respecta obligatiile procedurale, rezultand din prevederile art. 56 alin.
(3) si art. 61 alin. (1) CPC, care obliga partile de a se folosi cu buna-credinta de
drepturile sale procedurale.

Se mentioneazd cd o asemenea solutie este compatibild cu standardele
inserate in textul art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, incuviintarea exercitarii
unel cai ordinare de atac In urma ramanerii definitive a actului jurisdictional
valabil adoptat in lipsa unor circumstante fundamentale si obligatorii, ar
insemna de fapt incdlcarea principiului securitdfii raporturilor juridice si a
drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil.
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In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului in speta Melnic contra Moldovei din 14 noiembrie 2006,
definitiva din 14 februarie 2007.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit Tn
mod cert incdlcarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de Valentin Petca, a
casa decizia din 23 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, cu pronuntarea
unei noi decizii sub forma de incheiere, prin care a restitui cererea de apel
depusia de catre IS ,,Colegiul National de Viticulturi si Vinificatie din
Chisindu”, ca fiind depusa in afara termenului legal.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. g) Cod de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Valentin Petca.

Se caseaza decizia din 23 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea de Stat
,Colegiul National de Viticulturd si Vinificatie din Chisinau” Tmpotriva lui
Valentin Petca cu privire la incasarea datoriei, evacuarea §i compensarea
cheltuielilor de judecata, si se pronuntd o noud decizie sub forma de incheiere
prin care:

Se restituie cererea de apel depusi de catre Intreprinderea de Stat
,»Colegiul National de Viticultura si Vinificatie din Chisindu” Tmpotriva
hotararii din 19 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari
Nicolae Craiu

Dumitru Visternicean



