Dosar nr. 2r-766/18

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani (jud. |.Barbacaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. L.Bulgac G.Daschevici, S.Girbu)

DECIZIE

3 octombrie 2018 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Svetlana Sajina, reprezentata de avocatul
Marian Babara,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Svetlana Sajina
Tmpotriva lui Igor Sajin si Alexandr Sajin cu privire la recunoasterea nulitatii
contractului de donatie, revocarea partiala a contractului si restituirea bunului donat,

Tmpotriva incheierii din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit ca nemotivat si netimbrat apelul declarat de Svetlana Sajina,

constata:

La 4 ianuarie 2016, Svetlana Sajina a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Igor Sajin si Alexandr Sajin cu privire la recunoasterea nulitatii
contractului de donatie, revocarea partiala a contractului si restituirea bunului donat.

Prin hotararea din 19 martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

La 29 martie 2018, Svetlana Sajina, reprezentata de avocatul Marian Babara
a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 19 martie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Rigcani.

Prin incheierea din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
apelului declarat de Svetlana Sajina si S-a comunicat despre necesitatea prezentarii
cererii de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat, in termen de pana la 24
mai 2018, ora 10:00.

Prin incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit ca
nemotivat si netimbrat apelul declarat de Svetlana Sajina impotriva hotararii din 19
martie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

La 16 iulie 2018, Svetlana Sajina, reprezentatd de avocatul Marian Babara a
declarat recurs Tmpotriva incheierii din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn motivarea recursului s-a indicat ci, pand Tn prezent nu a receptionat
hotararea instantei de fond, motiv din care a fost in imposibilitate de a depune cerere
de apel cu motivele de fapt si de drept.



Tncheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel nu i-a fost adusa la
cunostinta, iar pentru sedinta instantei de apel din 24 mai 2018, nu a fost citatd in
modul prevazut de lege.

Solicita Svetlana Sajina, admiterea recursului, casarea integrala a incheierii cu
remiterea cauzei in instanta de apel, la faza de primire a cererii de apel.

Examinand recursul declarat de Svetlana Sajina, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 24 mai
2018 si a fost expediata in adresa participantilor la proces la data de 20 iunie 2018
(f.d.144). Astfel, recursul declarat la data de 16 iulie 2018 de Svetlana Sajina, este
n termen.

Dupa parvenirea cauzei in instanta de recurs, la 3 septembrie 2018 n adresa
intimatilor a fost expediata copia cererii de recurs cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei. Pana la examinarea cererii de recurs, intimatii nu au depus
referinta prin care sa-si exprime opinia asupra recursului.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului n raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat si care urmeazda a fi admis, cu casarea incheierii
instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sa caseze integral sau partial Tncheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Conform art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de chemare
in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta, Cu
scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in
act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art. 102 alin. (1) si alin. (3) Cod de procedura civila, instanta
instiinteaza prin citatie participantii la proces, martorii, expertii, specialistii si
interpretii privitor la locul, data si ora sedintei de judecata sau la locul, data si ora
efectuarii unor acte de procedura. Citatiille s1 instiintdrile se inmaéaneaza
participantilor la proces, martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor astfel
Tncat acestia sa se poata pregati de proces si sa se prezinte la timp in fata instantei.

Conform art. 105 alin. (1) Cod de procedura civild, citatia si instiintarea Se
trimit prin scrisoare recomandata cu aviz de primire sau prin persoana imputernicita
de judecata. Data inmanarii Citatiei Sau instiintarii Se Tnscrie pe citatie Sau instiintare



in partea care se inmaneaza destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie
instantei.

Dupa cum urmeaza din actele cauzei, la 29 martie 2018, Svetlana Sajina,
reprezentatd de avocatul Marian Babara a depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotararii din 19 martie 2018 a Judecatoriei Chiginau, sediul Riscani (f.d.127).

Prin Tncheierea din 26 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Svetlana Sajin, fiind acordat apelantei termen de pana la
data de 24 mai 2018, ora 10:00 pentru prezentarea cererii de apel motivata si dovada
de plata a taxei de stat.

Materialele cauzei atesta ca, incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel
nu a fost expediatd in adresa Svetlanei Sajina, fiind expediatd doar in adresa
avocatului Marian Babara. Insd, la materialele cauzei lipsesc careva date despre
receptionarea incheierii din 26 aprilie 2018.

Prin incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art. 369
alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, s-a restituit apelul declarat de Svetlana
Sajina, deoarece apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel , date
prin incheierea de a nu da curs cererii de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera solutia data in prezentul litigiu drept una eronata, or, instanta de
apel s-a expus in privinta rationamentului restituirii cererii de apel, cu incalcarea
evidenta a normelor de drept procedural, pricina fiind examinata in absenta unui
participant la proces caruia nu i s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata,
la caz in lipsa apelantei Svetlana Sajina.

Or, din actele cauzei se atesta ca, Curtea de Apel Chisinau nu a expediat in
adresa Svetlanei Sajina citatia pentru sedinta de judecata stabilita la 24 mai 2018 céat
si Tncheierea din 26 aprilie 2018. Citatia si copia incheierii a fost expediatd doar in
adresa intimatilor si Tn adresa avocatului Marian Babara, care nu a receptionat
incheierea, fapt mentionat de instanta de apel in incheierea de restituire a apelului
(f.d.134, 143).

Prin urmare, nu poate fi retinutd concluzia instantei de apel expusa in
incheierea de restituire a apelului precum ca, incheierea prin care nu s-a dat curs
cererii de apel a fost comunicatd avocatului Marian Babara in conformitate cu
prevederile art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila. Or, aceasta contravine
suportului probatoriu prezent la actele cauzei.

In aceasti ordine de idei, instanta de recurs considera ci incheierea recurati a
fost emisd cu incdlcarea normelor de drept procedural prevazute de Codul de
procedura civild privind comunicarea actelor de procedurd, citarea si instiintarea
participantilor la proces.

Instanta de recurs accentueaza ca, necitarea participantilor la proces ih modul
corespunzator de catre instantele de judecata ar putea afecta principiul echitatii
procedurii civile si ingradi in mod inacceptabil dreptul subiectilor la un proces
echitabil, contrar standardelor inserate in art. 6 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Tn sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararile Curtii Europene a
Drepturilor Omului in cauzele Godorozea contra Moldovei din 06 octombrie 2009
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si ,,Bucuria” SA contra Moldovei din 05 ianuarie 2010, prin care de catre Tnalta
Curte a fost constatata o violare a art. 6, pe motiv ca instantele de recurs au examinat
cauza fara a instiinta adecvat reclamantii si a le oferi posibilitatea sa-si prezinte
Ccauza.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca, incheierea
instantei de apel a fost emisa cu incalcarea normelor de drept procedural, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite recursul, de a casa integral incheierea din 24 mai 2018 a
Curtii de Apel Chisindu cu restituirea cauzei spre rejudecare, in instanta de apel, la
faza primirii cererii de apel declarata de Svetlana Sajina.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Svetlana Sajina, reprezentata de avocatul
Marian Babara.

Se caseaza integral incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Svetlana Sajina Tmpotriva
lui Igor Sajin si Alexandr Sajin cu privire la recunoasterea nulitatii contractului de
donatie, revocarea partiala a contractului si restituirea bunului donat, cu restituirea
cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau la faza primirii cererii de apel
declarata de Svetlana Sajina.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nicolae Craiu



