Dosar nr. 2rc-216/18

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani (jud. G.Grozav)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. L.Bulgac, G.Daschevici, S.Girbu)

DECIZIE

3 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Socictatea cu Raspundere Limitata ,,Teika”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Institutia Privata de
Licentiere si Administrare a Drepturilor, Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald
Copyright” si Asociatia Obsteasca ,,Oficiul Republican al Drepturilor de Autor”
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Teika” cu privire la incasarea datoriei ce
decurge din drepturile de autor si drepturile conexe, dobénda de ntérziere, penalitatii si
cheltuielile de judecata,

Tmpotriva incheierii din 31 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit ca nemotivat apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Teika”,

constata:

La 13 iunie 2017, Institutia Privatd de Licentiere si Administrare a Drepturilor,
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala Copyright” si Asociatia Obsteasca ,,Oficiul
Republican al Drepturilor de Autor” au depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Societatii cu Raspundere Limitatd ,, Teika” cu privire la Incasarea datoriei ce decurge din
drepturile de autor si drepturile conexe, dobanda de ntarziere, penalitatii si cheltuielile
de judecata.

Prin hotararea din 1 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, actiunea
a fost admisa partial.

La 28 februarie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Teika” a declarat apel
impotriva hotararii primei instante, solicitaind admiterea apelului, casarea hotararii n
partea admiterii pretentiilor cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Tn cererea de apel s-a indicat ci, motivele de fapt si de drept vor fi prezentate
suplimentar, dupa ce va lua cunostinta de hotararea motivata.

Prin incheierea din 29 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs cererii
de apel, fiindu-i acordat apelantului termen de pana la 2 mai 2018 pentru prezentarea
cererii de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept; s-a explicat apelantului ca in
caz de neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor instantei de apel, cererea de apel
va fi restituita fara examinare.
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Prin incheierea din 31 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit apelul
declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Teika”, deoarece nu s-au Tndeplinit in
termen indicatiile instantei de apel date n incheierea emisa conform art. 368 alin. (1)
Cod de procedura civila.

La 26 iulie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Teika” a depus cerere de
recurs impotriva incheierii din 31 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn motivarea cererii de recurs a indicat ci, incheierea contestatd este ilegald
deoarece nu a primit Tncheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

Societatea cu Raspundere Limitata ,, Teika” a solicitat admiterea recursului, casarea
integrala a incheierii cu remiterea cauzei la rejudecare la etapa primirii cererii de apel.

Examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata , Teika”,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 31 mai 2018,
lar la materialele cauzei lipsesc careva date privind expedierea incheierii. Astfel,
recursul declarat Societatea cu Raspundere Limitata ,, Teika” este Tn termen.

Dupa parvenirea cauzei in instanta de recurs, la 4 septembrie 2018 n adresa
intimatilor a fost expediata copia cererii de recurs cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei. Pana la examinarea cererii de recurs, intimatii nu au depus referinta
prin care sa-si exprime opinia asupra recursului.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate Tn cererea de recurs si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept
material si procedural aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Societatea
cu Raspundere Limitata ,, Teika” urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Dupa cum rezulta din actele cauzei, la 28 februarie 2018, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Teika” a depus cerere de apel impotriva hotararii din 1 februarie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani (f.d.76).

Prin incheierea din 29 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs cererii
de apel si s-a comunicat apelantei Societatea cu Raspundere Limitata ,, Teika” despre
necesitatea prezentarii cererii de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care
se intemeiaza apelul, pana la data de 2 mai 2018. Chestiunea privind primirea cererii de
apel s-a stabilit pentru data de 3 mai 2018, ora 11:00.

Actele cauzei denota ca ncheierea din 29 martie 2018 prin care nu s-a dat curs
cererii de apel a fost expediata cu aviz de receptie prin intermediul oficiului postal la
adresa Societatii cu Raspundere Limitata ,,Teika”, mun. Chisinau, str. Burebista, 40/2.



La 30 mai 2018, in adresa Curtii de Apel Chisindu a parvenit avizul de receptie a
incheierii de a nu da curs cererii de apel, fiind restituita cu mentiunea ,,nereclamat” (f.d.
99).

Conform pct. 2 Regulile privind prestarea serviciilor postale, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016, trimitere nereclamata — trimitere
postald care nu a fost distribuitd (predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau
refuzului de receptionare a acesteia.

Conform pct. 82 din Regulile privind prestarea serviciilor postale, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016, trimiterile postale Cu mentiunea
“Predarea in mania proprie”, “Citatie” sau “Instiintare” se inmaneazi personal
destinatarului. Tn lipsa acestuia, Tn cutia postala individuald se lasa avizul de sosire
pentru primirea trimiterii Tn unitatea postala. Trimiterile postale adresate persoanelor
fizice si juridice, sediul carora se afla in afara localitatilor (statii meteorologice, ferme
etc.), se ridica in unitatile postale, cu fortele si mijloacele proprii, de catre destinatari.

In acest sens, argumentele recurentului ci nu a primit incheierea de a nu a da curs
cererii de apel si cd instanta de apel nu a fost In drept sa restituie cererea de apel, nu au
suport legal.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art. 368 alin. (1).

In conditiile in care incheierea de a nu da curs cererii de apel a fost expediata pe
adresa indicatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Teika” Tn cererea de apel
nemotivata, insa corespondenta a fost restituita cu mentiunea ,,nereclamat”, se considera
ca instanta de judecatd a intreprins toate masurile pentru comunicarea actelor de
procedura, iar nereclamarea corespondentei este pusa pe seama apelantului/recurent.

Mai mult ca atat, la data de 30 mai 2018, ora 11.52, grefierul din cadrul Curtii de
Apel Chisinau a telefonat la numarul de telefon indicat de catre apelant in cererea de
apel, Tnsa acesta era deconectat (f.d.98).

In cererea de recurs, Societatea cu Raspundere Limitatd ,, Teika” nu a invocat
careva circumstante care sa justifice nereclamarea corespondentei expediatd de Curtea
de Apel Chisinau.

Din considerentul ca Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Teika” nu a prezentat
cererea de apel motivata in termenul acordat de instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau
Tntemeiat a restituit cererea de apel prin incheierea din 31 mai 2018.

Totodatd, conform art. 562 alin. (3) Legea privind organizarea judecitoreasca nr.
514 din 06 iulie 1995, lista cauzelor fixate pentru judecare se plaseaza pe pagina web a
instantei judecatoresti, precum si pe un panou public, cu cel putin 3 zile Tnainte de data
sedintei de judecatd, indicandu-se numarul dosarului, numele judecatorului
(judecatorilor) care examineaza cauza, data, ora si locul desfasurarii sedintei, numele
sau denumirea partilor, obiectul cauzei, precum si alte date referitoare la publicitatea
sedintei de judecata.

Conform art. 10 alin. (4) din aceeasi lege, hotararile judecatoriilor, ale curtilor de
apel si ale Curtii Supreme de Justitie se publica pe pagina web din internet.

Tn consens cu aceste prevederi legale, informatia despre desfasurarea sedintelor de
judecata se publica pe pagina web a instantel, informatii ce sunt accesibile justitiabililor
in vederea luarii masurilor necesare pentru protejarea drepturilor sale de acces la
instanta.



Tn conformitate cu art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila, participantii la
proces sant obligati sa se foloseasca cu buni-credinta de drepturile lor procedurale. In
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurald civila.

Articolul 61 alin. (1) din Codul de procedura civila statueaza expres ca, participantii
la proces sant obligati sd se foloseasca cu bund-credinta de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat ca
tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale de
acces la instanta (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007).

In conformitate cu art. 10 alin. (3) din Codul de proceduri civila, sanctiunile
procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecdtoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in functie
de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in decaderea din
drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in obligatia de a completa
sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in restabilirea in drepturile incalcate,
in aplicarea amenzii judecdtoresti, in alte masuri prevazute de lege.

Societatea cu Raspundere Limitata ,,Teika” nu a depus diligenta necesara pentru a
exercita calea apelului Tn conformitate cu prevederile legale si instanta de apel corect a
restituit apelul pe motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel in termenul acordat.

Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 mai 2018 este compatibila cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia
Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Astfel, din considerentele mentionate si retinand ca instanta de apel a aplicat corect
normele de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul ca neintemeiat si
de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Teika”.

Se mentine incheierea din 31 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila,
la cererea de chemare in judecatd depusd de Institutia Privatd de Licentiere si
Administrare a Drepturilor, Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald Copyright” si
Asociatia Obsteasca ,,0Oficiul Republican al Drepturilor de Autor” impotriva Societatii
cu Raspundere Limitatd ,, Teika” cu privire la incasarea datoriei ce decurge din drepturile
de autor si drepturile conexe, dobanda de intarziere, penalitatii si cheltuielile de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nicolae Craiu



