Dosarul nr. 2rc-210/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru ( jud. A. Catana)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. N. Budai, A. Minciuna, |. Muruianu)

DECIZIE

03 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata ,,Wholemarck-

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu raspundere
limitatda ,,Eximangro” impotriva Societatii cu raspundere limitatda ,,Wholemarck-M”,
intervenienti Societatea cu raspundere limitata ,,Cooltap” si Societatea cu raspundere
limitata ,,Coral Auto Trading” cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
scutitd partial Societatea cu raspundere limitata ,,Wholemarck-M” de la plata taxei de stat,

constata

La data de 21 decembrie 2015 SRL ,,Eximangro” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Wholemarck-M” cu privire la incasarea datoriei in suma de
566368 de lei.

Prin incheierea din 28 decembrie 2016 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau a fost
admisa cererea SRL ,,Wholemarck-M” si a fost atras in proces SRL ,,Coral Auto Trading”
si SRL ,,Cooltap” in calitate de intervenienti de partea paratului (f.d.56-59).

Prin hotararea din 27 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru actiunea
depusa de SRL ,,Eximangro” a fost admisa si a fost incasat din contul SRL ,,Wholemarck-
M’ in beneficiul SRL ,,Eximangro” a sumei de 583368 de lei ce include datoria in suma de
566368 de lei si taxa de stat in suma de 17 000 de lei.

La data de 26 ianuarie 2018 SRL ,,Wholemarck-M”, reprezentata de avocatul Dorel
Rotaru, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea
cererii de apel, casarea hotararii din 27 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul
Centru cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii. Concomitent apelantul a
solicitat amanarea achitarii taxei de stat pana la examinarea cererii de apel.

Prin incheierea din 03 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau S-a respins cererea
depusa de SRL ,,Wholemarck-M” cu privire la amanarea achitarii platii taxei de stat, nu s-
a dat curs cererii de apel depuse de SRL ,,Wholemarck-M” si s-a acordat apelantei termen
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pana la data de 16 mai 2018 pentru lichidarea neajunsurilor si anume sa prezinte cererea
de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat in suma de 12743,28 de lei,
comunicandu-i ¢d in caz ca nu va prezenta cererea de apel motivata si dovada de achitare a
taxei de stat in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si Tmpreuna cu
toate documentele anexate va fi restituita.

La data de 15 mai 2018 SRL ,,Wholemarck-M”, reprezentata de avocatul Dorel
Rotaru, a inregistrat in cancelaria Curtii de Apel Chisinau cererea de apel motivata, insa
fara a prezenta dovada de achitare a taxei de stat, solicitand scutirea apelantei de la plata
taxei de stat, invocand situatia financiara precara, pe motiv ca conturile SRL
,»Wholemarck-M” sunt sechestrate.

Prin incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau S-a admis partial cererea
SRL ,,Wholemarck-M” cu privire la scutirea de plata taxei de stat la depunerea apelului si
s-a scutit partial apelanta de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel, acordand
apelantei SRL ,,Wholemarck-M” termen pentru lichidarea neajunsurilor si anume
achitarea diferentei taxei de stat in marime de 5000 de lei pana la data de 13 iunie 2018.
S-a comunicat apelantei ca, in caz de nelichidare a neajunsurilor mentionate in termenul
stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

La data de 13 iunie 2017, in termenul prevazut de lege, SRL ,,Wholemarck-M”, a
declarat recurs impotriva incheierii din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii recurate in partea ce tine de refuzul de a scuti
apelanta integral de la plata taxei de stat si emiterea unei noi incheieri de admitere
integrala a cererii apelantei SRL ,,Wholemarck-M” privind scutirea de la plata taxei de
stat.

In motivarea recursului s-a indicat ci, prin emiterea incheierii contestate, instanta de
apel a interpretat eronat normele de drept procedural si a apreciat arbitrar probele
administrare, deoarece, a prezentat suficiente probe in sustinerea cererii privind scutirea
integrald de la plata taxei de stat.

A mentionat ca concluzia instantei de apel precum ca starea de incapacitate de plata
nu este totalda este neintemeiatd, deoarece nu este necesard survenirea incapacitdtii
intreprinderii pentru a beneficia de scutirea de la plata taxei de stat.

In acest context a invocat prevederile art. 85 alin. (4) Codul de procedura civila, in
conformitate cu care in functie de situatia materiala si de probele prezentate in acest sens,
persoana fizica sau juridicd este scutitd de catre judecdtor (de catre instanta
judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei specificand ca norma de
drept invocatd nu face distinctie in functie de situatia de incapacitate de plata totala sau de
moment.

Totodata, a indicat ca refuzul de a-i satisface integral cererea cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat i impunerea la plata acesteia In marime de 5000 lei, suma pe care o
considera impovaratoare, constituie 0 incalcare a dreptului la judecarea cauzei In mod
echitabil garantat de art. 6 al Conventiei Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale.

La data de 18 iunie 2018, in adresa intimatilor fost expediata spre cunostinta copia
recursului declarat de catre SRL ,,Wholemarck-M” cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei.



Intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinte in
termenul stabilit.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu
mentinerea incheierii recurate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept sa respingd recursul si sa mentind
incheierea.

In conformitate cu art.368 alin. (I) Cod de proceduri civila, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din materialele cauzei rezulta ca, nefiind de acord cu hotararea din 27 decembrie
2017 a Judecatoriei Chisindu sediul Centru, SRL ,,Wholemarck-M”, reprezentatd de
avocatul Dorel Rotaru, a contestat-o cu apel nemotivat. Concomitent cu depunerea cererii
de apel a solicitat aménarea achitarii taxei de stat pana la examinarea cererii de apel.

Prin incheierea din 03 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, S-a respins cererea SRL
,Wholemarck-M” cu privire la amanarea achitarii taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de
apel depuse de SRL ,,Wholemarck-M”, si s-a acordat apelantei termen pana la data de 16
mai 2018 pentru lichidarea neajunsurilor si anume sd prezinte cererea de apel motivata si
dovada de achitare a taxei de stat in suma de 12743,28 de lei, comunicandu-i ca in caz ca
nu va prezenta cererea de apel motivatd si dovada de achitare a taxei de stat in termenul
stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusd si impreund cu toate documentele
anexate va fi restituita.

La data de 15 mai 2018 SRL ,,Wholemarck-M”, reprezentata de avocatul Dorel
Rotaru, a depus cererea de apel motivatd, insa fara a anexa dovada de plata a taxei de stat,
solicitand scutirea de la plata taxei de stat.

Urmare, prin incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis partial
cererea SRL ,,Wholemarck-M” cu privire la scutirea de plata taxei de stat la depunerea
apelului si S-a scutit partial apelanta de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel,
acordand apelantei SRL ,,Wholemarck-M” termen pentru lichidarea neajunsurilor si
anume sa achite diferenta taxei de stat in suma de 5000 de lei pana la data de 13 iunie
2018. S-a comunicat apelantei cd, in caz de nelichidare a neajunsurilor mentionate in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi restituita.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera legald incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 85 alin.(4) Cod de proceduri civila, in functie de situatia
materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi scutita
de judecator (de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.



Articolul 4 al Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992, cu modificarile si
completarile ulterioare, expres prevede cd in cazurile prevazute de lege, la cerere,
judecdtorul sau instanta judecatoreascd, in functie de situatia materiala si de probele
prezentate 1n acest sens, este In drept sa elibereze, complet sau partial, de plata taxei de
stat persoanele fizice si juridice, precum si sa esaloneze sau sa amane achitarea taxei de
stat.

Din sensul acestor norme de drept rezulta ca instanta de judecata poate sa scuteasca
persoana juridica si fizica de plata taxei de stat, in dependenta de situatia ei materiala, in
cererea de scutire urmand a fi expuse circumstantele care justifica solicitarea si anexate
actele confirmative.

In cererea de scutire a persoanei juridice urmeaza a fi expuse circumstantele care
justifica solicitarea si anexate actele confirmative ale acestor circumstante (informatia de
la Inspectoratul fiscal privind existenta si situatia conturilor bancare, darile de seama
fiscale pentru ultimii ani, informatia de la oficiul cadastral privind imobilele detinute,
informatia de la societatea pe actiuni ,,Registru” privind mijloacele de transport, pe care le
are 1n proprietate, etc.).

Inaintand cererea de scutire de plata taxei de stat, SRL ,,Wholemarck-M” a invocat
situatia financiara precara, anexand 1n acest sens certificatul nr. 10/10/177 din 15 mai 2018
eliberat de BC ,,Moldindconbank™ SA si certificatul nr. 03/01/781 din 20 aprilie 2018
eliberat de SA ,,Comertbank”, prin care se confirma ca pe conturile recurentei sunt aplicate
sechestre de catre executorii judecatoresti (f.d. 122-123).

In conformitate cu art. 130 alin. () Cod de proceduri civild, instanta judecatoreasca
apreciazd probele dupd intima ei convingere, bazatd pe cercetarea multiaspectuala,
completd, nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in ansamblul si
interconexiunea lor, calauzindu-se de lege.

In spetd, instanta de recurs precizeazi ca apelanta avand obligatia de a achita taxa de
stat la depunerea cererii de apel in suma de 12743, 28 de lei, fapt retinut de instanta de
apel, a inaintat cerere de a fi scutita de la plata taxei pentru judecarea pricinii in apel.

Colegiul considera ca Curtea de Apel Chigsinau corect a constatat ca SRL
»Wholemarck-M” nu a prezentat dovezi suficiente si pertinente pentru a proba ca se afla in
imposibilitate de a achita taxa de stat si care ar constitui temei de scutire integrald de la
plata taxei de stat.

Astfel, afirmatiile recurentului cu privire la situatia financiard precara urmeaza a fi
apreciate critic de instanta de recurs, in conditiile in care interesele SRL ,,Wholemarck-M”
au fost reprezentate in prima instantd de avocatul Rotaru Dorel, in baza mandatului din 28
lanuarie 2016 (f.d. 30), ceea ce presupune suportarea unor cheltuieli suplimentare pe
parcursul procesului.

Colegiul retine ca dreptul la acces liber la justitie nu este absolut, ci unul care poate
implica anumite limitari instituite de stat, inclusiv prin prisma impunerii exercitarii unei
cai de atac in justitie cu taxa de stat, limitarea data fiind in concordanta cu art. 6 par. (1)
din Conventia Europeand a Drepturilor Omului si cu art. 20 din Constitutie daca este
adiacentd scopului urmarit si proportionald situatiei care a determinat-0.

In cauza Tudor-Comert c. Moldovei (Cererea nr. 27888/04), CtEDO a statuat ci
dreptul la tribunal este pus grav in discutie daca taxa de stat este fixatd intr-un cuantum
excesiv si persoana este lipsitad de resurse financiare. Curtea a aratat ca in toate cazurile,
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instanta de judecata trebuie s examineze posibilitatea reducerii cuantumului acesteia sau
scutirea creditorului care invoca situatia grea financiara.

Curtea de Apel Chisinau intemeiat a constat ca solutia adoptata cu privire la scutirea
partiala apelantului de la plata taxei de stat nu aduce atingere liberului acces la justitie, or
practica constantd a Curtii Europene atestd ca dreptul de acces la un tribunal nu este un
drept absolut, ci unul care poate implica anumite limitari din partea statelor contractante.

In speta scopul urmirit de legiuitor este de a colecta fonduri pentru bugetul public si
de a limita exercitarea abuziva de catre justitiabili a cailor de atac, fiind bazat pe ratiuni
care vizeazd buna administrare a justitiei.

Astfel, din considerentele mentionate si avand 1n vedere faptul ca instanta de apel a
aplicat corect normele de drept procedural, incheierea recurata este intemeiata si legala, iar
argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine Incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitatd
,, Wholemarck-M”.

Se mentine incheierea din 24 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu raspundere limitata ,,Eximangro”
impotriva Societdtii cu raspundere limitata ,,Wholemarck-M”, intervenienti Societatea cu
raspundere limitata ,,Cooltap”, Societatea cu raspundere limitata ,,Coral Auto Trading” cu
privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Iulia Sircu

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



