Dosarul nr. 2r-716/18

prima instanta: Judecatoria Hincesti sediul Central (jud: N. Berbec)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Guzun, L. Pruteanu, V. Buhnaci)

DECIZIE
3 octombrie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari
Dumitru Visternicean

examinand recursul declarat de catre Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul
Iulian Casu

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Ambrosie Mirza impotriva
lui Vitalie Prepelita cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere, taxei de stat
si a cheltuielilor de asistenta juridica

impotriva incheierii din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa cererea CuU privire la scutirea de la plata taxei de stat depusa de Vitalie Prepelita,
reprezentat de avocatul lulian Casu, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de
Vitalie Prepelitd, reprezentat de avocatul Iulian Casu, comunicat apelantului si
reprezentantului sau despre necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de plata
a taxei de stat la depunerea cererii de apel in marime de 6129 lei, acordand un termen de
10 zile din momentul primirii copiei incheierii in cauza pentru inlaturarea neajunsurilor

constata;:

La 11 ianuarie 2017, Ambrosie Mirza a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Vitalie Prepelita cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere,
taxei de stat si a cheltuielilor de asistenta juridica.

Si-a intemeiat pretentiile in baza dispozitiilor art. 512-514, 572, 575, 867-874 Cod
civil, art. 1, 4-5, 28 alin. (1), 32, 33, 55-56, 117, 166-167, 174, 175 alin. (1), (2) CPC.

In cadrul examindrii cauzei, reclamantul a solicitat admiterea actiunii, incasarea
din contul paratului in beneficiul sau a sumei de 8000 de euro cu titlu de datorie ce
constituie la momentul adresarii in judecata, conform cursului oficial al Bancii
Nationale, suma de 170941,61 lei, a dobanzii de intarziere in marime de 4488,5 de euro
echivalentul in lei la momentul restituirii, a cheltuielilor de asistenta juridica in cuantum
de 8000 lei si a taxei de stat in suma de 5116,80 lei.

Prin hotararea din 26 aprilie 2017 a Judecatoriei Hincesti sediul Central, a fost
admisa partial actiunea depusa de Ambrosie Mirza.



A fost incasat de la Vitalie Prepelita in beneficiul lui Ambrosie Mirza in temeiul
recipisei din 16 septembrie 2013 suma de 8000 euro cu titlu de datorie si suma de
4488,55 euro, in monedd nationald, conform cursului oficial al Bancii Nationale a
Moldovei la data executarii hotararii judecatoresti.

A fost incasata de la Vitalie Prepelitd in beneficiul lui Ambrosie Mirza suma de
5116,80 lei cu titlu de compensatie a cheltuielilor de judecata ce constau din taxa de stat
si suma de 2000 lei cheltuieli de asistenta juridica.

In rest, a fost respinsa actiunea.

Prin hotararea suplimentara din 5 mai 2017 a Judecatoriei Hincesti sediul Central,
a fost incasat de la Vitalie Prepelita in beneficiul statului taxa de stat in marime de
2870,87 lei.

La 31 mai 2017, Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul lulian Casu a depus
apel nemotivat impotriva hotararii din 26 aprilie 2017 a Judecatoriei Hincesti sediul
Central, solicitand repunerea in termenul de declarare a apelului, scutirea de la plata
taxei de stat, admiterea apelului, casarea hotararii primei instantei cu trimiterea pricinii
spre rejudecare in prima instanta.

Prin incheierea din 4 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
cererea lui Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul Iulian Casu cu privire la repunerea
in termen s1 a fost repusa in termen cererea de apel.

Prin incheierea din 4 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea lui Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul Tulian Casu cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat, nu a fost dat curs cererii de apel, fiind obligat Vitalie Prepelita sa
achite taxa de stat pentru depunerea cererii de apel pana la 8 noiembrie 2017. Totodata,
a fost explicat apelantului ca in cazul in care nu va prezenta in sedinta de judecata a
instantei de apel 1n termenul stabilit dovada achitarii taxei de stat iIn marime de 6129 de
lei, cererea de apel va fi restituita.

Prin incheierea din 8 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost prelungit
lui Vitalie Prepelita termenul pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in
marime de 6129 lei si a cererii de apel motivate, nu a fost dat curs cererii de apel
declarata de Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul lulian Casu, a fost stabilit
apelantului termen pana la sedinta de judecata din 6 decembrie 2017 ora 11.30 pentru
prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 6129 de lei si a cererii de
apel motivata. A fost explicat apelantului ca in caz daca nu va prezenta dovada achitarii
taxei de stat in marime de 6129 de lei si cererea de apel motivata, in termenul stabilit de
instanta, cererea de apel nemotivata va fi restituita.

Prin incheierea din 6 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel declarata de Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul lulian Casu.

Prin decizia din 25 aprilie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de avocatul Iulian Casu in interesele lui Vitalie Prepelita si mentinuta
incheierea din 8 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 30 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis recursul
declarat de Vitalie Prepelita, prin intermediul avocatului Iulian Casu, casata incheierea
din 6 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea pricinii spre rejudecare la
Curtea de Apel Chigindu de la etapa primirii cererii de apel.



Prin incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat depusa de Vitalie Prepelita,
reprezentat de avocatul lulian Casu, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de
Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul Iulian Casu, comunicat apelantului si
reprezentantului sau despre necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de plata
a taxei de stat la depunerea cererii de apel in marime de 6129 lei, acordand un termen de
10 zile din momentul primirii copiei incheierii in cauza pentru inlaturarea neajunsurilor.

La 6 iulie 2018, Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul lulian Casu a declarat
recurs mpotriva incheierii din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea acestuia, casarea incheierii recurate cu emiterea unei noi decizii prin care sa
fie scutit integral de la plata taxei de stat.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati, considerand-
o ilegala si neintemeiata, pasibild de a fi casata.

A remarcat ca prin respingerea cererii cu privire la scutirea de la plata taxei de stat
I-a fost incalcat dreptul privind accesul la justitie.

A mentionat ca prin cererea de apel a solicitat trimiterea cauzei la rejudecare in
prima instanta, din motivul ca nu a participat la examinarea cauzei in fond si nu a fost
instiintat legal despre data si ora sedintei, fiind publicata doar o citatie In Monitorul
Oficial.

A relevat ca trimiterea cauzei la rejudecare nu poate fi conditionata de plata unei
taxe de stat.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezultd ca copia incheierii recurate a fost expediata in
adresa partilor la 28 iunie 2018, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire (f. d. 160),
fiind receptionata de catre reprezentantul recurentului, avocatul Iulian Casu la 4 iulie
2018, ceea ce se atesta prin avizul de receptie (f. d. 161).

Astfel, se constata cd recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recurs la 6 iulie 2018 impotriva incheierii din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu,
in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera urmatoarele.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este Tn drept sa admitad recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, solutionand prin decizie problema respectiva.

In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata
taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.



Dupa cum denotd materialele cauzei, la 31 mai 2017, Vitalie Prepelita, reprezentat
de avocatul lulian Casu a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 26 aprilie 2017 a
Judecatoriei Hincesti sediul Central, solicitind repunerea in termenul de declarare a
apelului, scutirea de la plata taxei de stat, admiterea apelului, casarea hotararii primei
instantei cu trimiterea pricinii spre rejudecare in prima instanta (f. d. 66).

Ca urmare, prin incheierea din 4 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
admisa cererea lui Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul Iulian Casu cu privire la
repunerea in termen si a fost repusa in termen cererea de apel (f. d. 103-105).

Prin incheierea din 4 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea lui Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul Iulian Casu cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat, nu a fost dat curs cererii de apel, fiind obligat Vitalie Prepelita sa
achite taxa de stat pentru depunerea cererii de apel pana la 8 noiembrie 2017. Totodata,
a fost explicat apelantului ca in cazul in care nu va prezenta in sedinta de judecatd a
instantei de apel in termenul stabilit dovada achitarii taxei de stat in marime de 6129 de
lei, cererea de apel va fi restituita (f. d. 108-111).

Din actele cauzei se mai constata ca prin incheierea din 8 noiembrie 2017 a Curtii
de Apel Chisinau, a fost prelungit lui Vitalie Prepelita termenul pentru prezentarea
dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 6129 lei si a cererii de apel motivate, nu
a fost dat curs cererii de apel declarata de Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul
[ulian Casu, a fost stabilit apelantului termen péand la sedinta de judecata din
6 decembrie 2017 ora 11.30 pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in
marime de 6129 de lei si a cererii de apel motivata. A fost explicat apelantului ca in caz
dacd nu va prezenta dovada achitarii taxei de stat in marime de 6129 de lei si cererea de
apel motivatd, in termenul stabilit de instantd, cererea de apel nemotivata va fi restituita
(f. d. 114-116).

lar prin incheierea din 6 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituita cererea de apel declaratd de Vitalie Prepelitd, reprezentat de avocatul Iulian
Casu (f. d. 123-127).

Prin decizia din 25 aprilie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de avocatul Iulian Casu in interesele lui Vitalie Prepelita si mentinuta
incheierea din 8 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chiginau (f. d. 138-141), iar prin
decizia din 30 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis recursul declarat de
Vitalie Prepelita, prin intermediul avocatului Iulian Casu, casata incheierea din 6
decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea pricinii spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau de la etapa primirii cererii de apel (f. d. 145-150).

Este cert si faptul cd, dupa remitere cauzei spre rejudecare de catre instanta de
recurs, Curtea de Apel Chisinau a adoptat incheierea din 25 iunie 2018 prin care a
respinsa cererea Cu privire la scutirea de la plata taxei de stat depusa de Vitalie Prepelita,
reprezentat de avocatul lulian Casu, nu a dat curs cererii de apel depusia de
Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul Iulian Casu, comunicat apelantului si
reprezentantului sau despre necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de plata
a taxei de stat la depunerea cererii de apel in marime de 6129 lei, acordand un termen de
10 zile din momentul primirii copiei incheierii in cauza pentru inlaturarea neajunsurilor
(f. d. 154-159).



Instanta de recurs, analizdnd materialele cauzei in coraport cu normele de drept
procedural, constatd cad solutia instantei de apel cu privire la respingerea cererii cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat depusa de Vitalie Prepelita este una abuziva,
prin urmare nu poate fi mentinuta.

In sustinerea acestei opinii se va retine cd actele cauzei denota cu certitudine ca,
odata cu depunerea cererii de apel, apelantul Vitalie Prepelita a solicitat si scutirea de la
plata taxei de stat.

Solicitarea datda a fost examinatd de instanta de apel prin iIncheierea din
4 octombrie 2017, fiind respinsa ca neintemeiata si, tot prin incheierea mentionata a fost
acordat apelantului termen pentru achitarea taxei de stat si depunerea cererii de apel
motivata (f. d. 107-111).

Important la acest segment, este de mentionat cd incheierea prin care a fost
respinsa cererea de scutire de la plata taxei de stat nu a fost contestata cu recurs de catre
Vitalie Prepelitd si/sau reprezentatul sau, fiind contetstatd doar incheierea din
8 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chigindu, prin care a fost prelungit lui Vitalie
Prepelita termenul pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
6129 lei si a cererii de apel motivate, acordat prin incheierea din 4 octombrie 2017 a
Curtii de Apel Chisinau.

Relevanta cazului are si faptul ca, fiind casata incheierea din 6 decembrie 2017 a
Curtii de Apel Chisinau prin care a fost restituit apelul depus de Vitalie Prepelita, prin
intermediul avocatului Iulian Casu, instanta de recurs, prin decizia sa din 30 mai 2018, a
mentionat ca temei de anulare a incheierii de restituire a cereerii de apel constituie
nereceptionarea de catre apelantul Vitalie Prepelita a citatiei pentru sedinta de judecata
din 6 decembrie 2017 si copiei incheierii din 8 noiembrie 2017, prin care i-a fost
prelungit termenul pentru prezentarea dovezii de platd a taxei de stat si a cererii de apel
motivata.

Distinct de aceste constatari, se reliefeaza ca cererea lui Vitalie Prepelitd de
scutire de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, a fost examinata si respinsa
de instanta de apel prin incheierea din 4 noiembrie 2017, care a ramas irevocabild prin
neatacare, iar o alta cerere de scutire de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel
apelantul Vitalie Prepelita si/sau reprezentantul sau, pana la sedinta de judecata din 25
iunie 2018 nu au depus.

Astfel fiind, este evident ca instanta de apel nejustificat si abuziv a examinat in
mod repetat cererea depusad de Vitalie Prepelita cu privire la scutirea de la plata taxei de
stat.

In alt aspect, instanta de recurs constata corectitudinea solutiei instantei de apel in
partea prin care nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Vitalie Prepelitd si acordat
ultimului termen pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat.

Or, odata cu admiterea, prin decizia din 30 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie,
a recursului declarat de Vitalie Prepelita, prin intermediul avocatului Iulian Casu si
casata incheierea din 6 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau prin care a fost
restituit apelul, dat fiind faptul ca apelantul Vitalie Prepelitd nu a receptionat citatia
pentru sedinta de judecatd din 6 decembrie 2017 si copia incheierii din 8 noiembrie
2017 prin care i-a fost prelungit termenul pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de
stat si a cererii de apel motivata, si pricina remisa Spre rejudecare la Curtea de Apel
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Chigindu de la etapa primirii cererii de apel, instanta de apel intemeiat a acordat
apelantului un nou termen pentru inlaturarea neajunsurilor cererii de apel, astfel,
conformandu-se dispozitiilor instantei de recurs.

In aceasta ordine de idei, instanta de recurs conchide ci solutia adoptatd de
instanta de apel prin care nu s-a dat curs cererii de apel si acordat termen pentru
prezentarea apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat este una Intemeiata,
aceasta fiind compatibild si cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul
prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si
Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca dreptul la un tribunal nu este absolut, or,
acesta poate fi supus unor diverse limitari de ordin pecuniar (plata taxei de stat) sau
procedural (autorizatie prealabild).

Fatd de cele ce preced, instanta de recurs ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul Iulian Casu, de a casa partial
incheierea din 25 tunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu si anume in partea prin care a
fost respinsa cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat depusa de Vitalie
Prepelita, reprezentat de avocatul lulian Casu, ca fiind examinata repetat.

In rest, incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu de a mentine.

In conformitate cu art. 427 lit. c), art. 428 CPC RM, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Vitalie Prepelita, reprezentat de avocatul lulian
Casu.

Se caseaza partial incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Ambrosie Mirza impotriva lui
Vitalie Prepelita cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere, taxei de stat si a
cheltuielilor de asistenta juridicd si anume, in partea prin care a fost respinsa cererea Cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat depusa de Vitalie Prepelita, reprezentat de
avocatul lulian Casu.

In rest, incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu se mentine.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari

Dumitru Visternicean



