Dosarul nr.2rc-198/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (V. Chisilita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu)

DECIZIE

10 octombrie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,AKM-
Divinius”,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,, AKM-Divinius” impotriva Bancii Comerciale
,EuroCreditBank™” Societate pe Actiuni cu privire la declararea nulitatii
contractelor de ipoteca,

impotriva incheierii din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,AKM-Divinius”,

constata:

La 09 iunie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,AKM-Divinius”
(denumirea prescurtata SRL ,, AKM-Divinius”) a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Bancii Comerciale ,,EuroCreditBank™ Societate pe Actiuni
(denumirea prescurtatda BC ,,EuroCreditBank”SA), prin care a solicitat anularea
contractului de ipotecd nr. 1997 din 19 mai 2017 investit cu formula executorie si a
contractului de ipotecd nr. 2000 din 19 mai 2017 investit cu formula executorie,
incheiate intre BC ,,EuroCreditBank” SA si SRL ,,AKM-Divinius”.

Concomitent cu 1Inaintarea cererii de chemare in judecatd, societatea
reclamanta a solicitat aplicarea masurilor de asigurare a actiunii, prin interzicerea
BC ,,EuroCreditBank” SA in exercitarea dreptului de ipoteca in baza contractului
de ipoteca nr. 1997 din 19 mai 2017 si a contractului de ipoteca nr. 2000 din 19
mai 2017, asupra bunului imobil, situat in XXXXXs1 anume incapere nelocativa cu
suprafata de 110, 5 m.p., cu numarul cadastral XXXXXsi a bunului imobil
amplasat Tn mun. XXXXXsi anume, teren pentru constructii cu suprafata de 0,
0477 ha in hotare generale, numarul cadastral XXXXX, casa de locuit individuala
situatd pe terenul indicat, cu suprafata de 148, 9 m.p., numarul cadastralXXXXX,
pana la examinarea cauzei in fond.

Prin incheierea din 14 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani),
cererea SRL ,,AKM-Divinius” cu privire la aplicarea masurilor de asigurare a
actiunii a fost admisa (f.d.41-45).

Considerand neintemeiata incheierea instantei de fond, in data de 22 iunie
2017, BC ,,EuroCreditBank” SA a depus recurs, prin care a solicitat admiterea
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acestuia, casarea incheierii recurate si emiterea unei incheieri noi prin care cererea
cu privire la asigurarea actiunii sa fie respinsa.

Prin decizia din 21 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
recursul declarat de BC ,,EuroCreditBank” SA si a fost mentinuta incheierea din 14
iunie 2017 a Judecatoriei Chiginau, sediul Buiucani (f.d. 124-130).

La 19 aprilie 2018, SRL ,, AKM-Divinius” a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 21 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chigindu, solicitand
admiterea cererii si casarea deciziei contestate.

Prin incheierea din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire naintata de SRL ,,AKM-Divinius” (f.d. 188-192).

La 26 iunie 2018, SRL ,,AKM-Divinius” a depus cerere de recurs, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel din 29 mai 2018,
cu admiterea cererii de revizuire inaintata in data de 19 aprilie 2018.

In motivarea cererii de recurs, SRL ,,AKM-Divinius” a mentionat ci instanta
de judecata nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, a interpretat Tn mod
eronat legea, dispunand asupra unei solutii ilegale.

De asemenea, a notat recurenta ca instanta de judecatd apreciind in mod
arbitrar probele, a admis incalcari care au dus la solutionarea gresita a cauzei.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Colegiul atesta ca, in spetd, calea de atac este demaratd in interiorul
termenului legal, deoarece incheierea recurata dateaza cu 29 mai 2018, iar din
materialele dosarului rezulta ca la 14 iunie 2018 aceasta a fost receptionata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de SRL
,,AKM-Divinius” urmeaza a fi respins si mentinuta incheierea din 29 mai 2018 a
Curtii de Apel Chisindu, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 453 alin. (3) din Codul de proceduri civild , incheierea
de respingere a cererii de revizuire poate fi atacatd cu recurs 1n instanta
lerarhic superioard, cu exceptia cazurilor in care cererea de revizuire este
examinatd de Curtea Suprema de Justitie.

Articolul 426 din Codul de procedurd civila consemneaza in alin. (1) ca,
recursul impotriva incheierii se depune si se examineazd in modul stabilit de
prezentul capitol, cu exceptiile stabilite de prezenta sectiune.

Prin prisma alin.(3) al aceluiasi articol, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii 1 fara
participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de proceduri
civila, instanta de recurs dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii
este in drept sa respinga recursul si sd mentind incheierea.

Verificand legalitatea incheierii din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chiginau
prin prisma argumentelor invocate n recurs §i a materialelor cauzei, Colegiul
ajunge la concluzia cd actul judecatoresc contestat a fost emis in concordantd
cu normele de drept procedural pertinente.

Primordial, instanta de recurs considera oportun de a invedera cd in
sensul Capitolului XXXIX din Codul de procedura civila, revizuirea face parte din
categoria cdilor extraordinare de atac de retractare, prin intermediul careia se
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poate obtine desfiintarea unei hotarari judecatoresti definitive si reinnoirea
judecatii in cazurile expres determinate de lege.

Revizuirea oferd posibilitatea retractarii unei hotarari judecatoresti definitive
care se vadeste a fi gresitd n raport cu unele imprejurari de fapt survenite dupa
pronuntarea acesteia. Retractarea unei hotarari judecatoresti definitive produce
efecte grave pentru parti si pentru stabilitatea raporturilor juridice civile. De aceea,
legea admite revizuirea numai in cazurile strict determinate de lege. Pe de alta
parte, insa, revizuirea constituie un remediu procesual important pentru inlaturarea
acelor situatii exceptionale care au facut ca o hotarare judecétoreasca sa fie viciata
chiar in substanta sa.

Avand in vedere cd revizuirea ocupd un loc aparte in sistemul cailor
legale de atac, Colegiul gaseste oportun a evoca doar trasaturile distinctive spetei,
or, legiuitorul a impus unele reguli de procedura specifice care se aplica acestei cai
de atac si care evidentiazd deopotriva locul aparte pe care-1 ocupa revizuirea in
sistemul procedural.

Astfel, revizuirea facand parte din categoria cailor extraordinare de atac,
este guvernata de reguli speciale si legiuitorul a prevazut expres si exhaustiv la
art. 449 din Codul de procedura civila temeiurile pentru declararea acesteia.

La caz, se constatd ca cererea de revizuire 1naintata de SRL , AKM-
Divinius” a fost depusa impotriva incheierii din 29 mai 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a fost respinsa cererea de revizuire depusa impotriva deciziei
din 21 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a respins recursul
declarat de BC ,,EuroCreditBank” SA si mentinuta incheierea din 14 iunie 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, prin care s-a admis cererea SRL ,,AKM-
Divinius” cu privire la aplicarea masurilor de asigurare a actiunii.

In conditiile spetei, Colegiul desprinde cd prezentul litigiu se afld la
faza de judecare in prima instantd, iar recurenta nefiind de acord cu solutia
de respingere a recursului inaintat de BC , EuroCreditBank” SA impotriva
incheierii din 14 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani (prin care s-a
admis cererea SRL ,,AKM-Divinius” cu privire la aplicarea masurilor de asigurare
a actiunii), nu este lipsitd de dreptul de a-si expune criticile date odata cu
contestarea fondului cauzei.

Cumulul 1potezelor relevate certifica in mod clar lipsa de substantd a
recursului declarat de SRL ,,AKM-Divinius” impotriva incheierii din 29 mai
2018 a Curtii de Apel Chigindu, si cu titlu de consecintd a revizuirii
declarate impotriva deciziei din 21 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,
circumstante ce desprind lipsa temeiurilor legale de declarare atat a revizuirii, cat
si a recursului.

In aceastd ordine de idei, Colegiul mentioneazi ci admiterea spre
examinare a cererii de revizuire in conditiile n care a fost formulata, ar incalca
principiul securitdtii raporturilor juridice si ar duce inevitabil la violarea art.6 §1
din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor si Libertatilor Fundamentale
ale Omului.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere cd incheierea
recuratd a fost emisa cu respectarea normelor de drept pertinente, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de SRL ,, AKM-Divinius” si a mentine
incheierea din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu.



In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 453 din Codul de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,AKM-
Divinius”.

Se mentine incheierea din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila intentata la cererca de chemare in judecatd depusia de Societatea cu
Raspundere  Limitata ,, AKM-Divinius” impotriva Bancii  Comerciale
,BuroCreditBank™” Societate pe Actiuni cu privire la declararea nulitétii
contractelor de ipoteca.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



