Dosarul nr. 2r-694/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (Nicolae Sova)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Bostan,A. Pahopol, V. Negru)

DECIZIE

10 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursurile declarate de Florea Valentina si Florea lurie,
reprezentat de avocatul Raileanu Petru,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatda depusa de catre
Dragalin Valeriu impotriva lui Florea Iurie si Florea Valentina cu privire la
determinarea cotei-parti ideale din proprietatea comuna in devalmasie,

impotriva incheierii din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de avocatul Raileanu Petru, in interesele lui Florea
lurie, impotriva hotararii din 15 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central

constata:

La 10 august 2017 Dragalin Valeriu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Florea Iurie si Florea Valentina cu privire la determinarea cotei-parti
ideale din coproprietatea comuna in devalmasie, solicitind efectuarea partajarii
imobilului XXXXX cu stabilirea cotei-parti ideale intre proprietari si anume: lui
Florea Iurie Y2 cotd-parte si Valentinei Florea Y cota-parte si de a obliga Oficiul
Cadastral Chiginau sa inregistreze partajarea imobilului nominalizat.

Prin hotdrdrea din 15 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, actiunea a fost admisa.

La 14 martie 2018 Florea lurie, reprezentat de avocatul Raileanu Petru a
depus cerere de apel impotriva hotaririi primei instante, solicitind admiterea
cererii de apel, casarea hotaririi primei instante, Cu pronuntarea unei hotariri noi
de respingere a actiunii.

Prin incheierea din 03 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Florea lurie, reprezentat de avocatul Raileanu Petru, si
s-a acordat termen de 10 zile din data receptionarii incheierii pentru prezentarea
cererii de apel motivate.



Prin incheierea din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost restituita
cererea de apel depusd de Florea lurie, reprezentat de avocatul Raileanu Petru
impotriva hotararii primei instante pe motiv, cd nu a inldturat neajunsurile
invocate in incheierea din 03 aprilie 2018.

La 15 iunie 2018 Florea Valentina a declarat recurs impotriva incheierii din
29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii, cu restituirea cauzei in Curtea de Apel Chisinau, la faza primirii
cererii de apel.

In motivarea recursului a indicat ci, nu a fost prezenti in sedinta de
judecata din 29 mai 2018.

Recurenta a mai mentionat ca, avocatul Raileanu Petru a inaintat o cerere
solicitind aminarea sedintei de judecata pe motiv ca este antrenat in alta sedinta,
instanta de apel insa, a restituit cererea de apel si totodatd a respins cererea
de amanare a sedintei de judecata.

La 12 septembrie 2018 Florea lurie, reprezentat de avocatul Raileanu Petru
a declarat recurs impotriva 1Incheierii din 29 mai 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitind admiterea recursului, repunerea 1in termen, casareca
incheierii, cu restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a indicat ci, in conformitate cu articolul 20 din
Constitutia Republicii Moldova, orice persoana are dreptul la satisfactie
efectiva in cazul lezarii drepturilor sale.

Recurentul a mai mentionat, ca articolul 8 al Declaratiei Universale a
Drepturilor Omului prevede ca, orice persoanda are dreptul sa se adreseze 1in
mod efectiv instantelor judiciare competente impotriva actelor care violeaza
drepturile fundamentale ce 1i sunt recunoscute prin constitutie sau prin lege.

In conformitate cu prevederile art. 425 din Codul de procedurd civila,
termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

Instanta de recurs considera ca, in speta, calea de atac a fost demarata de
catre recurenta Florea Valentina in interiorul termenului legal, deoarece
incheierea recurata dateaza cu 29 mai 2018, aceasta fiind expediata la 07 iunie
2018 (f.d.81), iar cererea de recurs a fost depusa la 15 iunie 2018, fapt confirmat
prin amprenta sigiliului aplicata pe prima fila a cererii de recurs (f.d. 85).

Cu referire la recursul declarat de Florea lurie, reprezentat de avocatul
Raileanu Petru reiteram urmatoarele.

Incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost expediatd recurentului Florea
[urie si intimatului Dragalin Valeriu la 07 iunie 2018 (f.d.81), insd la materialele
cauzei lipsesc date care confirma receptionarea acesteia, iar in cererea de recurs
recurentul mentioneaza cd, de incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 mai
2018 a luat cunostinta la 11 iunie 2018 (f.d.97 verso).

In conformitate cu art.116 alin.(1) din Codul de proceduri civila, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedurd pot fi repuse in termen de catre instanta

Astfel, instanta de recurs considera cd, acesta urmeaza a fi repus 1in
termen.



Examinand recursurile declarate, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie le considera neintemeiate si care
urmeaza a fi respinse, CU mentinerea incheierii din 29 mai 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, din motivele ce succed.

Articolul 426 din Codul de procedura civild consemneaza la alin. (3) ca,
recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii i fara
participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Materialele cauzei atestd ca, la 10 august 2017 Dragalin Valeriu a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva lui Florea Iurie s1 Florea Valentina cu
privire la determinarea cotei-parti ideale din proprietatea comuna in devalmasie.

Prin hotararea din 15 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
actiunea a fost admisa.

La 14 martie 2018 Florea lurie, reprezentat de avocatul Raileanu Petru a
depus cerere de apel impotriva hotaririi primei instante, solicitind admiterea
cererii de apel, casarea hotaririi primei instante, cu pronuntarea unei noi hotariri
de respingere a actiunii.

Prin incheierea din 03 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Florea lurie, reprezentat de avocatul Raileanu Petru, si
s-a acordat termen de 10 zile din data receptionarii incheierii pentru prezentarea
cererii de apel motivate.

Prin incheierea din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel depusa de Florea lurie, reprezentat de avocatul Raileanu Petru
impotriva hotararii primei instante pe motiv, cd nu a inlaturat neajunsurile
invocate in incheierea din 03 aprilie 2018.

Verificand legalitatea incheierii din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau
prin prisma argumentelor invocate in recursuri si a materialelor cauzei, Colegiul
ajunge la concluzia ca incheierea a fost emisa in concordanta cu normele de drept
procedural pertinente spetei.

Or, incheierea de restituire a apelului este indisolubil legata de incheierea de a
nu da curs cererii de apel, deoarece conform art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca
apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin.(1).

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) din Codul de
procedura civila, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364
si 365, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Respectiv, in cazul in care apelantul indeplineste in termen indicatiile din



incheiere, apelul se considera depus la data prezentarii initiale, iar daca apelantul
nu va indeplini in termen indicatiile instantei de apel, apelul va fi restituit.
Restituirea apelului fiind sanctiunea aplicata apelantului in cazul neindeplinirii in
interiorul termenului acordat cerintelor indicate in incheierea de a nu da curs
cererii de apel.

In conditiile spetei este remarcabil ci, prin incheierea din 03 aprilie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Florea lurie,
reprezentat de avocatul Raileanu Petru si s-a acordat termen de 10 zile din data
receptionarii incheierii pentru prezentarea cererii de apel motivate.

La caz, Colegiul invedereaza ca, termenul de procedura acordat participantilor
la proces de instanta de judecata este intervalul de timp 1n interiorul caruia trebuie
si Indeplineasca anumite acte de procedurd ori un ansamblu de acte. In acest sens,
art.111 alin. (3) din Codul de procedura civila statueaza ca, termenul de procedura
stabilit in ani, luni sau zile Incepe sd curgd in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Prin urmare, coroborand dispozitiile art. 111 alin. (3) si art. 100 alin. (1) din
Codul de procedura civila, se deduce ca termenul acordat lui Florea lurie,
reprezentat de avocatul Raileanu Petru pentru inldturarea neajunsurilor la
depunerea cererii de apel incepe sd curgd in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice receptionarii de catre acesta a incheierii din 03 aprilie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

La capitolul dat instanta de recurs constata ca, la materialele cauzei este
anexata citatia, prin care se confirma faptul, ca partile, au fost instiintate despre
sedinta de judecata pentru 29 mai 2018, ora 15.00, totodata fiind anexata copia
incheierii din 03 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs
cererii de apel (f.d.69),

Colegiul opineaza ca, prin avizele de receptie (f.d. 70-72) se  confirma
faptul ca, recurentilor le-a fost comunicata data, ora si locul petrecerii sedintei de
judecata, precum si incheierea din 03 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.
Astfel, instanta de apel a asigurat drepturile recurentilor, dar si a reprezentantului
lui  Florea Iurie, avocatul Raileanu Petru si, respectand procedura legala de
comunicare a actelor de procedura, a expediat in adresa acestora, copia incheierii
prin care nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen pentru prezentarea
apelului motivat.

Or, in conformitate cu art. 100 alin.(1) din Codul de procedura civila, cererea
de chemare 1n judecata si actele de procedurd se comunica participantilor la proces
si persoanelor interesate, contra semndturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin
intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in
cererea de chemare in judecatd sau inregistratd prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure
transmiterea textului cuprins in act §i confirmarea primirii lui, precum si prin
delegatie judiciara.

Conform avizului de receptie, la 03 mai 2018 recurentul Florea lurie a



receptionat incheierea din 03 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen de 10 zile din data receptionarii
incheierii pentru prezentarea cererii de apel motivate.

In aceastd ordine de idei, coroborind ipotezele descrise supra, Colegiul
apreciaza ca, in conditiile spetei, termenul de 10 zile acordat de catre instanta de
apel pentru inlaturarea neajunsurilor la depunerea cererii de apel a inceput sa curga
la 04 mai 2018 —ziua imediat urmatoare datei calendaristice comunicarii incheierii
judecatoresti, iar ultima zi de inlaturare a neajunsurilor fiind data de 14 mai 2018,
ora 24.00.

Imperioasa spetei este si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
prin prisma careia, odata ce au declarat apel Tmpotriva hotararii instantei de fond,
Florea lurie, si reprezentantul acestuia, avocatul Raileanu Petru aveau obligatia de
a intreprinde toate masurile necesare de a proteja drepturile de acces la instanta
(cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

Conjunctura relevata certifica temeinicia si justetea incheierii din 29 mai 2018
a Curtii de Apel Chisinau, deoarece in speta restituirea cererii de apel a survenit ca
sanctiune procedurald aplicata recurentului pentru neindeplinirea in interiorul
termenului acordat a cerintelor indicate in incheierea din 03 aprilie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau.

Or, in conformitate cu art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila,
sanctiunile procedurale sint urmdrile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea din 29
mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost emisa in concordanta cu normele de
drept procedural, iar argumentele invocate in recursuri sunt lipsite de substanta,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursurile si a mentine incheierea
recurata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se repune in termen recursul declarat de Florea lurie, reprezentat de avocatul
Raileanu Petru.

Se resping recursurile declarate de Florea Valentina si Florea lurie,
reprezentat de avocatul Raileanu Petru, impotriva incheierii din 29 mai 2018 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a restituit cererea de apel depusa de avocatul
Raileanu Petru, 1n interesele lui Florea lurie, impotriva hotararii din 15 februarie
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

Se mentine incheierea din 29 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau adoptata in
cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa catre Dragalin
Valeriu impotriva lui Florea Iurie si Florea Valentina cu privire la determinarea
cote-parti ideale din proprietatea comuna in devalmasie.



Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Nina VVascan



