Dosarul nr.2rc-205/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (D. Crigan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol)

INCHEIERE

17 octombrie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Drag-Star”,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Drag-Star” impotriva Societatii cu Raspundere Limitate
,,Pereflex” cu privire la desfiintarea hotararii arbitrale,

impotriva deciziei din 18 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Drag-
Star”,

constata:

La 05 iunie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Drag-Star” (denumirea
prescurtatda SRL ,,Drag-Star”) a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Societatii cu Raspundere Limitate ,,Pereflex” (denumirea prescurtatd SRL ,,Pereflex’)
cu privire la desfiintarea hotararii arbitrale.

Urmare a temeiurilor de fapt si de drept invocate in continutul cererii de
chemare in judecatd, a solicitat reclamantul SRL , Drag-Star” desfiintarea hotararii
arbitrale din 21 februarie 2017 a Curtii de Arbitraj Comercial International de pe
langa Camera de Comert si Industrie a Republicii Moldova. De asemenea, a solicitat
recuperarea corespunzdtoare a cheltuielilor de judecati, precum si asigurarea
probatoriului.

Concomitent, reclamantul a cerut si améanarea platii taxei de stat pentru 30 de
zile in ordinea art. 86 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 07 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, a fost
respinsa solicitarea SRL ,,Drag-Star” cu privire la amanarea achitarii platii taxei de
stat, nu s-a dat curs actiunii, iar reclamantului i S-a comunicat despre necesitatea
achitarii taxei de stat In termen de 5 zile din momentul receptionarii incheierii, cu
prezentarea confirmarii faptului respectiv.

Prin incheierea din 13 iulie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, cererea
de chemare 1n judecatd depusd de SRL ,Drag-Star’ a fost restituitd in temeiul
prevederilor art. 171 alin. (2) din Codul de procedura civila.

Nefiind de acord cu incheierile instantei de fond, la 23 august 2017, SRL ,,Drag-
Star” a depus cerere de recurs, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
incheierii din 07 iunie 2017, cat si a incheierii din 13 iulie 2017, emise de Judecatoria
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Chiginau, sediul Central cu remiterea cauzei in prima instanta, pentru solutionarea
chestiunii in fond.

Prin incheierea din 02 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
recursul declarat de SRL ,,Drag-Star”.

Invocand 1n mod repetat ilegalitatea incheierilor instantei de fond din 07 iunie
2017 si respectiv 13 iulie 2017, SRL ,,Drag-Star” la 15 noiembrie 2017, a Tnaintat
cerere de recurs repetatd, in acest sens, pe langd solicitarile initiale, a solicitat si
repunerea in termenul de declarare a recursului.

Prin decizia din 18 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
recursul declarat de SRL ,,.Drag-Star”.

La 24 iulie 2018, SRL ,,Drag-Star” a declarat recurs impotriva deciziei din 18
ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea acestuia,
casarea deciziei recurate, cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

in sustinerea cererii de recurs, recurenta a invocat ilegalitatea deciziei recurate,
precum a si reiterat argumentele expuse prin recursul declarat la 15 noiembrie 2017.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Colegiul atesta ca, incheierea recurata dateaza cu 18 ianuarie 2018 (f.d. 68 -71),
insa, deoarece potrivit materialelor cauzei dovada receptiondrii acesteia nu este,
recursul depus la 24 iulie 2018 (f.d. 86), este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recursul urmeaza a fi restituit din considerentele ce urmeaza.

Conform art. 423 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, incheierea data in
primd instantd poate fi atacatd cu recurs, separat de hotarare, de catre parti si de
ceilalti participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi,
precum si in cazurile in care incheierea face imposibild desfasurarea de mai departe a
procesului. Ea se examineazda in recurs conform regulilor stabilite de prezentul
capitol. Impotriva celorlalte incheieri pronuntate in prima instantd nu se poate face
recurs.

Potrivit prevederilor art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile de apel.

In acest context, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, Codul de procedurd civild conditioneaza
posibilitatea atacarii in ordine de recurs a unei incheieri.

Totodata, se retine ca, conform art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila,
decizia instantei de recurs emisd dupd examinarea recursului impotriva incheierii
ramane irevocabild din momentul emiterii. Decizia se plaseazd pe pagina web a
instantei la data emiterii.

Reiesind din cele relatate supra, este cert ca decizia instantei de recurs (din 18
ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chigindu), nu poate fi contestata in ordine de recurs, in
cazul in care prin prisma normei precitate a devenit irevocabila la momentul emiterii.



Potrivit art. 426" lit. e) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs este in
drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate fi atacata cu
recurs, potrivit legii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca SRL ,,Drag-Star” a contestat cu recurs decizia din 18 ianuarie
2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care i-a fost restituit recursul.

Astfel, se remarca faptul ca legislatia nationala nu prevede o cale de atac in
ordine de recurs impotriva deciziei instantei de recurs prin care s-a restituit cererea
de recurs impotriva incheierilor din 07 iunie 2017 si respectiv 13 iulie 2017 emise
de Judecatoria Chisinau, sediul Central, ca fiind depusa repetat, in temeiul art. 426"
lit. €) din Codul de procedura civila, fapt care genereaza dreptul instantei de recurs de
a restitui recursul impotriva unor astfel de incheieri.

Aici se va remarca si faptul cd, consacrarea expresd de catre legiuitor a
categoriilor de acte judecdtoresti susceptibile recursului in cauzele civile este
conforma standardelor procedurale relevante garantate de art. 6 par. 1 din Conventia
Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului g1 a Libertdtilor Fundamentale, o
asemenea reglementare juridicd incadrandu-se integral Tn marja de apreciere
recunoscuta autoritatilor statale in configurarea cadrului intern relevant (Hotararea
Ashingdane impotriva Regatului Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord din 28 mai
1985, seria A, nr. 93, p. 24, par. 57).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca prin restituirea recursului declarat de SRL ,,Drag-Star, recurentei
nu i se ingradeste accesul liber la justitie protejat de art. 6 din CEDO.

Prin urmare, nu pot fi retinute argumentele recurentei cu privire la ilegalitatea
deciziei contestate, deoarece acestea sunt irelevante in circumstantele in care se refera
la dezacordul cu respectiva decizie, care in virtutea legii nu se supune recursului.

In baza celor expuse, avand in vedere ci decizia din 18 ianuarie 2018 a Curtii
de Apel Chisindau nu este susceptibila de a fi atacatda cu recurs, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a restitui recursul declarat de SRL ,,Drag-Star.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426" alin. (1) lit. ) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Drag-Star”,
in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitatda , Drag-Star” impotriva Societatii cu Raspundere Limitate
,Pereflex” cu privire la desfiintarea hotararii arbitrale, impotriva deciziei din 18
ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



