Dosarul nr.2r-755/18

Prima instanta: Judecatoria Orheli, sediul Central (C. Troianovschi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Moraru, E. Clim, V. Cotorobai)

DECIZIE

17 octombrie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursul declarat de catre Cooperativa Agricola de Productie
,Speranta-Gauzeni”, reprezentatd de avocatul Maxim Chisca,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Avante” impotriva Cooperativei Agricole de
Productie ,,Speranta-Gauzeni” si Dumitru Tatarencu cu privire la incasarea
datoriei, penalitatilor, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 26 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit Cooperativei Agricole de Productie ,,Speranta-Gauzeni”, reprezentata de
avocatul Maxim Chisca cererea de apel, din motivul depunerii acesteia de catre o
persoand neimputernicita,

constata:

La 14 decembrie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Avante”
(denumirea prescurtata SRL ,,Avante”) a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva Cooperativei Agricole de Productie ,,Speranta-Gauzeni” (denumirea
CAP ,,Speranta-Gauzeni”) si Dumitru Tatarencu, solicitind incasarea solidara din
contul acestora a datoriei in suma de 55292,25 de lei, penalitatii in suma de
25647,87 de lei, dobanzii de intarziere in suma de 3794,43 de lei si compensarea
Cheltuielilor de judecata .

Pe parcursul examindrii cauzei reclamantul a diminuat pretentiile, renuntand
la cerinta privind incasarea datoriei de baza, solicitand admiterea celorlalte cerinte
inaintate catre parati (f.d. 65-67).

Prin hotararea din 20 iunie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central actiunea
a fost admisa partial. S-a Incasat in mod solidar din contul CAP ,Speranta-
Gauzeni” s1 Dumitru Tatarencu in beneficiul SRL ,,Avante” dobanda de intarziere
in marime de 3794, 43 de lei, penalitatea in marime de 25647, 87 de lei,
cheltuielile de judecatd in marime de 2 542,03 lei si cheltuielile de asistenta
juridica in marime de 6 000 de lei. In rest cerinta privind incasarea cheltuielilor de
asistenta juridica in marime de 11 219, 90 de lei, s-a respins ca fiind neintemeiata
(f.d. 75, 82-85).

La 09 iulie 2018, CAP ,,Speranta-Gauzeni”, reprezentata de avocatul Maxim
Chisca a contestat cu apel hotdrarea primei instante, solicitdnd casarea acesteia, cu
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emiterea unei hotdrari noi, prin care actiunea inaintatd de SRL ,,Avante” sa fie
respinsa integral.

Prin incheierea din 26 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de CAP ,Speranta-Gauzeni”, reprezentatd de avocatul
Maxim Chisca impotriva hotararii din 20 iunie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul
Central, din motivul depunerii acesteia de citre o persoana neimputernicita.

La 10 august 2018, CAP ,Speranta-Gauzeni”, reprezentatd de avocatul
Maxim Chisca a declarat recurs, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea
incheierii din 26 iulie 2018 a Curtii de Apel Chigindu, cu remiterea pentru
rejudecare a cauzei, la faza primirii cererii de apel.

In sustinerea recursului, reprezentantul recurentei a notat ci la materialele
cauzei a fost anexat mandatul avocatului Maxim Chisca seria MA nr. 1196797
din 16 ianuarie 2018, eliberat in corespundere cu prevederile art.11 alin. (2) din
Legea nr.1260 din 19 iulie 2002 cu privire la avocatura.

A mentionat ca 1n data de 29 decembrie 2017, a fost incheiat contractul de
prestari de servicii juridice nr.179, intre BAA ,,Partenerii Justitiei” in persoana
avocatului Maxim Chisca si  CAP ,Speranta-Gauzeni” in persoana
administratorului Sirbu Dumitru, ultimul fiind imputernicit in baza procesului -
verbal al adunarii fondatorilor din 28 decembrie 2017.

La fel, a concretizat avocatul Maxim Chisca cd, contrar celor retinute de catre
instanta de apel, Sirbu Dumitru este administratorul CAP ,,Speranta-Gauzeni”,
conform extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice nr.37500 din 08
decembrie 2017, si dispune de imputerniciri legale pentru a desemna un avocat.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Colegiul atesta cd, in spetd, calea de atac este demaratd in interiorul
termenului legal, deoarece incheierea recuratd din data de 26 iulie 2018, a fost
receptionata la 27 iulie 2018 iar recursul a fost declarat la 10 august 2018 (f.d. 94 -
96).

Verificand legalitatea incheierii contestate, prin prisma argumentelor invocate
in cererea de recurs in raport cu materialele cauzei, Colegiul considera recursul
intemeiat si care urmeaza a fi admis, din considerentele ce urmeaza.

Articolul 426 din Codul de procedura civila (modificat prin Legea nr.17 din
05 aprilie 2018, in vigoare de la 01 iunie 2018), consemneaza in alin. (3) cd
recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului s1 a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Conform art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul
si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Primordial, instanta de recurs considerda oportun de a 1invedera cd in
sensul art. 75 alin. (1) si alin. (2) din Codul de procedura civila, procesele
persoanelor juridice se sustin in instantd de judecatd de catre organele lor de
administrare, care actioneaza 1n limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin
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alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati
imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

Potrivit art. 80 alin. (1) si alin. (7) din Codul de procedura civila,
imputernicirile reprezentantului persoanei juridice trebuie sa fie formulate intr-o0
procurd, eliberatd si legalizatd in modul stabilit de lege, iar imputernicirile date
avocatului sau avocatului stagiar se atesta printr-un mandat, eliberat de reprezentat
si certificat de avocat.

Conform art.60 alin.(2) din Legea cu privire la avocatura din 19 iulie 2002,
imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar se confirmd prin mandat.
Formularul mandatului este un document de strictd evidenta. Continutul, forma si
modul de utilizare a mandatului se aproba de catre Guvern.

Pct. 2 din Hotararea Guvernului nr.158 din 28 februarie 2013 cu privire la
aprobarea formularului si modului de utilizare a mandatului avocatului si al
avocatului stagiar, prevede ca formularul mandatului avocatului si al avocatului
stagiar sunt documente de stricta evidenta, care confirma Tmputernicirile acestora.

lar, pct. 6 alin. (2) lit. a), a%), b) si pct. 8 din aceiasi hotirére, stipuleaza ca
formularul mandatului avocatului contine un sir de elemente obligatorii, inclusiv,
pe versoul mandatului se insereaza imputernicirile avocatului, numele, prenumele
si semnatura clientului.

La caz, se constatd ca prin incheierea din 26 iulie 2018 a Curtii de Apel
Chisindu, a fost restituitd cererea de apel depusd de CAP ,,Speranta-Gauzeni”,
reprezentatd de avocatul Maxim Chisca impotriva hotdrarii din 20 iunie 2018 a
Judecatorie1 Orhei, sediul Central.

In consolidarea solutiei sale, instanta de apel a conchis ci, avocatul Maxim
Chisca care a declarat apel in numele CAP ,,Speranta-Gauzeni” nu dispunea de
imputernicirile procesuale corespunzatoare pentru a exercita aceastd actiune,
deoarece pe versoul mandatului a semnat Sirbu Dumitru, care nu dispunea de
imputerniciri pentru a angaja un avocat, or, potrivit extrasului din Registrul
persoanelor juridice anexat la materialele dosarului, administrator al CAP
,,Speranta-Gauzeni” este Dumitru Tatarencu.

In conditiile spetei, Colegiul retine cd, instanta de apel pripit a ajuns la
aceastd concluzie.

Astfel, potrivit materialelor cauzei, la 29 decembrie 2017 a fost incheiat
contractul de prestari de servicii juridice nr. 179, intre BAA ,,Partenerii Justitiei” in
persoana avocatului Maxim Chisca si CAP ,Speranta-Gduzeni” in persoana
administratorului Dumitru Sirbu, care a fost Tmputernicit in baza pct. 3 din
procesul — verbal al adunarii fondatorilor din 28 decembrie 2017, sa incheie
contratul de prestari de servicii juridice (f.d.97).

Prin urmare, instanta de apel pripit a retinut ca Dumitru Sirbu nu dispunea de
imputerniciri pentru a incheia un contract de prestari de servicii juridice in
interesele CAP ,,Speranta-Gauzeni”, or potrivit extrasului din Registru de stat al
persoanelor juridice, Dumitru Sirbu este administratorul cooperativei apelante,
acest fapt urma a fi verificat de catre instanta de apel.

In consecinti, Colegiul relateazi ci, Curtea de Apel Chisindu, restituind
cererea de recurs, nu a dat importanta normelor procedurale prevazute de legiuitor,
in vederea Indeplinirii actiunilor pentru o buna si eficientd examinare a cauzei.

Fata de cele ce preced, instanta de recurs noteaza, ca dreptul de acces la un
tribunal constituie un element inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute
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in Conventie (CEDO, hot. Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982).
Or, cum drepturile fundamentale trebuie garantate intr-0 maniera concreta si reala,
iar nu iluzorie si teoretica, imposibilitatea concreta de sesizare a unei instante de
catre persoana interesatd constituie o incalcare a dreptului acesteia de acces la
justitie (CEDO, hot. Airey vs. Irlanda din 09.10.1979).

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul, de a casa integral incheierea din 26 iulie 2018 a Curtii de Apel
Chiginau, cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel, la faza primirii
cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b), 428 din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de cdtre Cooperativa Agricold de Productie
»dperanta-Gauzeni”, reprezentatd de avocatul Maxim Chisca.

Se caseazd incheierea din 26 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,, Avante” impotriva Cooperativei Agricole de Productie
»operanta-Gauzeni” si Dumitru Tatarencu cu privire la  incasarea datoriet,
penalitatilor, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei
spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau, la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



