Dosarul nr. 2r-800/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Riscani (jud. L. Lupasco)
instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, N. Simciuc, 1. Cotruta)
instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Simciuc, I. Turcan, 1. Cotruta)

DECIZIE

17 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Dumitru Visternicean

examinand recursul declarat de Alexandr Fudulachi

in cauza civila la cererea de chemare in judecatda a Bancii Comerciale
,Moldova - Agroindbank™ Societate pe Actiuni impotriva lui Alexandr Fudulachi
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsd ca inadmisibild cererea lui Alexandr Fudulachi privind revizuirea
deciziei

constata;:

La 2 noiembrie 2016, BC ,,Moldova - Agroindbank” SA a depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui Alexandr Fudulachi, intervenient accesoriu
iM ,,Glorinal - Grup” SRL, in proces de insolvabilitate, cu privire la incasarea
datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Si-a in baza dispozitiilor art. 531, 533, 572, 602, 1156 Cod civil, art. 33, 33!,
42 alin. (1), 166 CPC.

A solicitat incasarea de la Alexandr Fudulachi in beneficiul BC ,,Moldova -
Agroindbank” SA a datoriei partiale a IM ,,Glorinal - Grup” SRL fatd de banci in
suma de 500 000 de lei si a cheltuielilor de achitare a taxei de stat in suma de
15000 de lei, iar in total 515 000 de lei.

Prin incheierea din 22 februarie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani
a fost admisa partial cererea BC ,,Moldova - Agroindbank™ SA privind asigurarea
actiunii, aplicat sechestru pe bunurile mobile si imobile, conturile bancare ale lui
Alexandr Fudulachi 1n limita valorii actiunii in marime de 515 000 de lei.

A fost respinsa cererea BC ,,Moldova - Agroindbank™ SA privind asigurarea
actiunii in privinta intervenientului accesoriu IM ,,Glorinal - Grup” SRL, ca fiind
neintemeiata si lipsita de suport juridic.



Prin decizia din 8 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respins
recursul declarat de Alexandr Fudulachi si mentinutd incheierea din 22 februarie
2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani.

La 21 martie 2018, Alexandr Fudulachi a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 8 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind admiterea
acesteia, casarea deciziei din 8 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, cu remiterea
cauzei la rejudecare in instanta de recurs.

Prin incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
ca inadmisibild cererea lui Alexandr Fudulachi privind revizuirea deciziei din
8 tunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

La 6 iulie 2018, Alexandr Fudulachi a declarat recurs impotriva incheierii
din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea acestuia, casarea
integrald a incheierii recurate, cu remiterea cauzei la rejudecare in Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecata.

In motivarea recursului a invocat ci incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu lezeaza drepturile Vioricdi Zavtur, fosta lui sotie, care nu a fost
atrasa in proces la etapa pregatirii pricinii pentru dezbaterile judiciare, fiind
respinsa atragerea ei in proces prin incheierea din 15 februarie 2018.

A remarcat cd actul judecatoresc contestat vizeazd patrimoniul lor comun,
dat fiind faptul ca in prezent partajarea averii dintre ei in calitatea lor de fosti soti
nu a fost realizata.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierti.

Astfel, se constatd cd recurentul s-a conformat prevederilor legale s1 a
declarat recursul la 6 iulie 2018 impotriva incheierii din 25 iunie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentind incheierea.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, prin incheierea din 22 februarie
2017 a Judecdtoriei Chisindu sediul Riscani, a fost admisd partial cererea
BC ,,Moldova - Agroindbank™ SA privind asigurarea actiunii, aplicat sechestru pe
bunurile mobile si imobile, conturile bancare ale lui Alexandr Fudulachi in limita
valorii actiunii in marime de 515 000 de lei.

A fost respinsa cererea BC ,,Moldova - Agroindbank™ SA privind asigurarea
actiunii in privinta intervenientului accesoriu IM ,,Glorinal - Grup” SRL, ca fiind
neintemeiata si lipsita de suport juridic (f. d. 46).



Ca urmare, prin decizia din 8 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respins recursul declarat de Alexandr Fudulachi §i mentinutd incheierea din
22 februarie 2017 a Judecatoriei Chisinau sediul Rigcani (f. d. 57-59).

La 21 martie 2018, Alexandr Fudulachi a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 8 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind admiterea
acesteia, casarea deciziei din 8 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, cu remiterea
cauzei la rejudecare in instanta de recurs (f. d. 183).

Prin incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
ca inadmisibild cererea lui Alexandr Fudulachi privind revizuirea deciziei 8§ iunie
2017 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 197-199).

Judecand cauza in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca Curtea de Apel
Chiginau corect a respins cererea de revizuire depusa de Alexandr Fudulachi ca
inadmisibila.

In conformitate cu prevederile art. 451 CPC cererea de revizuire se depune
in scris de persoanele mentionate la art. 447, indicidndu-se in mod obligatoriu
temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Conform art. 449 lit. c) CPC, revizuirea se declara 1n cazul in care instanta a
emis o hotdrare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in
proces.

in sensul normei citate, este de inteles ci acest temei de revizuire poate fi
invocat doar in cazul in care dupd ce hotararea judecatoreasca devine irevocabila
se constatd ca instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu
au fost implicate in proces, cererea de revizuire, in baza acestui temei, urmand a fi
depusa nemijlocit de catre persoana care nu a fost atrasa in procesul de judecata.

La caz, insa, se evidentiaza ca cererea de revizuire, cu invocarea temeiului
emiterii unei incheieri cu privire la drepturile Vioricai Zavtur care nu a fost
implicata in proces, a fost depusa nu de catre insusi Viorica Zavtur, dar de catre
Alexandr Fudulachi, care in procesul dat are statut de parat.

Cu referire la prevederile enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie remarcd ca cele invocate de catre
revizuent in sustinerea cererii de revizuire nu se incadreaza in temeiurile prevazute
de art. 449 lit. ¢) CPC, deoarece la caz, dupa cum corect a retinut si Curtea de Apel
Chisindu, prin depunerea cererii de revizuire impotriva deciziei 8 iunie 2017 a
Curtii de Apel Chisinau de catre Alexandr Fugulachi, nu s-a dovedit lezarea
anumitor drepturi a Vioricai Zavtur, 1n situatia in care art. 449 lit. ¢) CPC, acorda
acest drept subiectiv, exclusiv persoanei care se considera lezata in drepturi prin
neatragerea in proces.

Astfel fiind, instanta de recurs constata ca argumentele recurentului invocate
in recurs sunt lipsite de suport legal si nu pot constitui temei de admitere a
recursului in sensul invocat, or, acestea nu contin argumente care ar indica expres
la ilegalitatea incheierii recurate, prin care s-a dispus la caz respingerea cererii de
revizuire ca inadmisibila.



Distinct de cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea din 25 iunie 2018 a Curtit de Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 427 lit. @) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Alexandr Fudulachi.

Se mentine incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a Bancii Comerciale ,,Moldova -
Agroindbank™ Societate pe Actiuni impotriva lui Alexandr Fudulachi cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari

Dumitru Visternicean



