Dosarul nr. 2r-796/18

Prima instanta: Jud. Balti, sediul Central (jud. A. Donos)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. S. Sleahtitchi, D. Stanila, D. Corolevschi)

DECIZIE

17 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
judecatorii: Dumitru Visternicean
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Liuba Barbuta,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Tudor Motpan impotriva
Liubei Barbuta cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 9 august 2018 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost restituita
cererea de apel declarata de catre Liuba Barbuta,

constata:

La 20 noiembrie 2017 Tudor Motpan, a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Liubei Barbuta cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 29 martie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central, actiunea depusa
de catre Tudor Motpan a fost admisa. S-a incasat de la Liuba Barbuta in beneficiul lui
Tudor Motpan datoria in suma de 550 de dolari SUA, in valutd nationald conform ratei de
schimb a Bancii Nationale a Moldovei la momentul executarii hotararii, si cheltuielile de
judecata in suma de 755 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 2 mai 2018 Liuba Barbuta a declarat
apel, solicitdnd admiterea acestuia si casarea hotararii instantei de fond.

Prin incheierea din 27 iunie 2018 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs cererii de apel
depusa de catre Liuba Barbuta, s-a acordat termen apelantei pana la data de 9 august 2018,
ora 09.00 pentru prezentarea sau expedierea in adresa instantei de apel a dovezii achitarii
taxei de stat in ordine de apel in cuantum de 209, 22 de lei si a cererii de apel motivate si
s-a comunicat ultimei despre faptul ca, in cazul in care nu va lichida in termen neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi consideratad depusa si impreuna cu toate documentele
anexate va fi restituita.

Prin incheierea din 9 august 2018 a Curtii de Apel Balti, a fost restituita apelantei
Liuba Barbuta cererea de apel declarata cu toate documentele anexate.

La data de 13 septembrie 2018, Liuba Barbuta a declarat recurs impotriva incheierii
din 9 august 2018 a Curtii de Apel Balti.



In motivarea recursului a indicat ¢4, nu a primit nici o instiintare din partea instantei de
apel precum ca ar urma sa prezinte dovada achitarii taxei de stat sau cererea de apel
motivata.

A mentionat ca, abia la data de 6 septembrie 2018 prin intermediul oficiului postal a
receptionat copia incheierii din 9 august 2018 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
restituita cererea de apel cu toate actele anexate.

Recurenta a interpretat restituirea cererii de apel ca o incalcare a dreptului accesului la
justitie consfintit de art. 6 paragraful 1 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

Liuba Barbuta a solicitat admiterea cererii de recurs, casarea incheierii din 9 august
2018 a instantei de apel cu restituirea cauzei spre rejudecare.

In conformitate cu prevederile art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la 9 august 2018.

Recurenta a receptionat incheierea instantei de apel la data de 6 septembrie 2018.

Astfel recursul declarat la data de 13 septembrie 2018, este in termen.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie il considera intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea
integrald a incheierii recurate si restituirea pricinii in instanta de apel la faza primirii
cererii de apel, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata prin
incheierea casata.

Conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de apel se depune in
scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in
care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin. (4) Cod de proceduri civild, la cererea de apel se
anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In temeiul art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civild, dacd cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 s1 365 si dacd cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-0
incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

lar, conform art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin incheierea din 9 august 2018 a Curtii de Apel
Balti, a fost restituitd apelantei Liuba Barbuta cererea de apel (f.d.43), din motiv cd in
termenul acordat nu a lichidat neajunsurile mentionate in incheierea din 27 iunie 2018 a
instante de apel si nu a prezentat dovada achitarii taxei de stat in marime de 209, 22 de lei
si cererea de apel motivata (f.d.38-39).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
verificand legalitatea actului judecatoresc de dispozitie contestat in coroborare cu actele



pricinii, considerd ca concluzia instantei de apel privind necesitatea restituirii cererii de
apel este prematura si contravine circumstantelor cauzei.

Instanta de recurs retine ca, in spetd nu existd dovada comunicarii sau instiintarii
apelantei a continutului incheierii din 27 iunie 2018, prin care nu s-a dat curs cererii de
apel si 1 s-a acordat ultimei termen pana la data de 9 august 2018, ora 09.00 pentru a
prezenta instantei de apel dovada achitarii taxei de stat in cuantum de 209, 22 de lei si
cererea de apel motivata.

Or, se constata ca Liuba Barbuta nu a receptionat copia incheierii din 27 iunie 2018 a
instantei de apel, desi aceasta avea obligatia pozitiva de a comunica apelantei/recurentei in
cel mai scurt timp posibil incheierea mentionata.

In circumstantele date si in situatia in care neinliturarea neajunsurilor in termen nu
este imputata apelantei/recurentei Liuba Barbuta, prin restituirea cererii de apel in prezenta
spetd, s-ar putea Infrange principiul echitatii procedurii civile si ingradi in mod
inacceptabil dreptul subiectilor la un proces echitabil.

In sustinerea pozitiei enuntate, instanta de recurs retine prevederile art. 9 alin. (1) din
Codul de procedura civild, care indica expres ca instantei judecatoresti i revine un rol
diriguitor in organizarea si desfasurarea procesului, ale carui limite si al carui continut sunt
stabilite de prezentul cod si de alte legi.

Art. 376 alin. (1) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca dispozitiile de
procedura privind judecarea cauzelor civile in prima instanta se aplica si in instanta de apel
in masura in care nu sunt contrare dispozitiilor prezentului capitol.

lar, potrivit art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de chemare in
judecata si actele de procedurd se comunicd participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin postd, cu
scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in judecatd sau
inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte
mijloace care sd asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui,
precum si prin delegatie judiciara.

In temeiul art. 171 alin. (1) din acelasi cod, dupa ce constati ci cererea a fost depusa in
judecata fara a se respecta conditiile art.166 si 167 alin.(1) lit. a), b), ¢) si e), judecatorul
emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii, o incheiere pentru a nu se da curs cerertii,
comunicand persoanei care a depus cererea acest fapt de incalcare si acordandu-i un
termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor.

Prevederile legale citate indicd la obligatia instantei de judecatd de a comunica
participantului la proces actul judecatoresc prin care nu s-a dat curs cererii §i care impunea
acestuia anumite actiuni, astfel incat se atesta cd Curtea de Apel Balti era obligata sa
expedieze apelantei incheierea de a nu da curs cererii de apel, conditie ce nu se atesta la
caz.

Or, din suportul probatoriu anexat la materialele cauzei s-a stabilit ca, in adresa
apelantei/recurentei a fost expediatd citatia cu aviz de receptie/livrare, insa plicul a fost
returnat Tnapoi de la oficiul postal cu mentiunea ,,nereclamat” (f.d.41).

Prin urmare, in contextul dat Colegiul retine lipsa comunicarii apelantei a actului de
procedurd referitor la inlaturarea neajunsurilor admise la depunerea cererii de apel in
termenul acordat.



Or, in conditiile in care nu a fost respectatd procedura de comunicare a actului de
procedura apelantei, instanta de apel pripit a dispus restituirea cererii de apel. Desi, la
exercitarea caii de atac — apelul, persoanele in drept sa declare apel, dispun de anumite
drepturi si obligatii.

La randul sau, instanta de apel, este obligata de a crea conditii obligatorii si reale
pentru ca participantii la proces sa isi exercite in volum deplin drepturile sale procesuale,
inclusiv si expedierea apelantei copia incheierii de a nu da curs cererii de apel.

In atare circumstante, restituirea cererii de apel este nejustificata si ingradeste dreptul
de acces la justitie — element indispensabil al dreptului la un proces echitabil, consfintit in
art.6 al Conventiei Europene pentru Drepturile Omului.

Drept consecintd, Se precizeaza ca Liuba Barbuta nu a avut posibilitate de a executa
indicatiile cuprinse in incheierea respectiva.

Din considerentele mentionate si avand in vedere cad la caz se constatd in mod cert
incdlcarea normelor de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de catre Liuba Barbuta, a casa integral incheierea din 9 august 2018 a Curtii de
Apel Balti si a remite pricina civila spre rejudecare la Curtea de Apel Balti la faza primirii
cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Liuba Barbuta.

Se caseaza Incheierea din 9 august 2018 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila, la
cererea de chemare in judecatd depusd de Tudor Motpan impotriva Liubei Barbuta cu
privire la incasarea datoriei si a cheltuiclilor de judecata, cu remiterea cauzei la
rejudecare, in Curtea de Apel Balti, in acelasi complet de judecata, la faza primirii cererii
de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Dumitru Visternicean
Nicolae Craiu



