Dosarul nr. 3rh-96/18

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (jud: V. Sanduta)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie

(jud: A. Cobaneanu, V. Burduh, G. Stratualt)

INCHEIERE

17 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand cererea de revizuire depusd de Compania Nationald de Asigurari

in Medicina,
in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de Casa Nationald de
Asigurari  Sociale Tmpotriva Consiliului pentru Prevenirea si Eliminarea
Discriminarii si Asigurarea Egalitatii cu privire la contestarea actului administrativ,
impotriva incheierii din 18 iulie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
recursul declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale a fost considerat

inadmisibil,

constata:

La 16 iunie 2017, Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Consiliului pentru Prevenirea si Eliminarea
Discriminarii si Asigurarea Egalitatii cu privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii a indicat ci prin decizia din 10 martie 2017, a Consiliului
pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii si Asigurarii Egalitatii, receptionata
la data de 05 iunie 2017, s-a constatat ca reprezinta discriminare in acces la servicii
de protectie sociald si servicii medicale a beneficiarilor de pensie pentru limita de
varsta care, in virtutea dizabilitatii temporare, au optat pentru o categorie de pensie
mai avantajoasa. Astfel, s-a decis ca Ministerul Muncii Protectier Sociale si
Familiei Tmpreund cu Casa Nationalda de Asigurari Sociale vor examina
oportunitatea instituirii $i punerii in aplicare a unui mecanism in vederea asigurarii
platii pensiei neintrerupte pentru persoanele care si-au stabilit pensia pentru limita
de varsta si ulterior au optat pentru o alta categorie de pensie mai avantajoasa.

A mai mentionat reclamanta cd, Ministerul Sdnatatii al Republicii Moldova si
Casa Nationala de Asigurari in Medicind impreuna cu Ministerul Muncii Protectiei
Sociale si Familiei si Casa Nationald de Asigurari Sociale vor reexamina criteriile
de evidenta si conditiile de activare/dezactivare a politei de asigurare astfel incat sa
garanteze ca pentru persoanele care si-au stabilit pensia pentru limitd de varsta,
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polita de asigurare medicala nu va fi dezactivata, daca ulterior survin schimbari la
categoria de pensie.

Astfel, a sustinut Casa Nationald de Asigurari Sociale ca cu aceasta decizie nu
este de acord, o considera ilegala si neintemeiatd, din care motiv solicita anularea
acesteia, deoarece potrivit prevederilor punctului 13 din Regulamentul privind
modul de completare, eliberare si evidenta a politelor de asigurare obligatorie de
asistenta medicala, aprobat prin Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr.
1015 din 05 septembrie 2006 cu modificarile ulterioare, Casa Nationalda de
Asigurari Sociale este responsabild de prezentare Companiei Nationale de
Asigurari in Medicind a listelor de evidenta nominald a pensionarilor si invalizilor
neangajati precum si modificarile la aceste liste.

La fel, a mai indicat reclamanta ca, conform actelor dosarului de pensionare
Eugenia Sclifos de la 23 aprilie 2013, in baza cererii si actelor depuse, a fost
transferata de la pensie pentru limita de varsta la pensie de dizabilitate grad sever
afectiune generala.

A mai relevat ca, pensia de dizabilitate se stabileste pe perioada incadrarii n
grad de dizabilitate de catre Consiliul National pentru Determinarea Dizabilitatii si
Capacitatii de Munca sau structurile acestuia.

Reexpertizarea in privinta Eugeniei Sclifos se efectueaza anual de Consiliul
Specializat pentru Determinarea Dizabilititii s1 Capacitatii de Muncd in termenul
stabilit de acesta in conformitate cu prevederile Instructiunii privind modul de
determinare a dizabilitdtii si capacitatii de munca. Astfel, prin decizia Consiliului
Specializat pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca nr. 1 din 09
tunie 2015, Eugenia Sclifos a fost incadrata in grad sever de dizabilitate afectiune
generald pe un termen de un an (pand la 01 mai 2016), fiindu-i stabilit s1 urmatorul
termen de reexpertizare - aprilie 2016.

Reexpertiza in privinta Eugeniei Sclifos a fost efectuatd abia la 03 iunie 2016 si
incadratd in grad de dizabilitate sever afectiune generald, din care cauza pe numele
Eugeniei Sclifos in perioada 01 mai 2016-02 iunie 2016, nefiind incadrata in grad
de dizabilitate, nu a fost posibil de a transmite Companiei Nationale de Asigurari
in Medicind informatia respectiva.

Casa Nationald de Asigurari Sociale a mai specificat cd la caz nu s-a admis
discriminare pe criterii de varsta si dizabilitate fata de Eugenia Sclifos.

Respectiv, decizia Consiliului pentru Prevenirea si Eliminarea Discrimindrii si
Asigurarii Egalitatii prin care s-a constatat cd din partea Companiei Nationale de
Asigurari in Medicind s-a admis o discriminare in acces la servicii de protectie
sociald si servicii medicale a beneficiarilor de pensie pentru limita de varsta, care
in virtutea dizabilitatii temporare, au optat pentru o categorie de pensie mai
avantajoasa, este ilegala.

In drept, reclamanta si-a intemeiat actiunea pe prevederile pct. 65 ale Legii nr.
298 din 21 decembrie 2012 cu privire la activitatea Consiliului pentru Prevenirea si
Eliminarea Discrimindrii si Asigurarea Egalitatii si ale Legii contenciosului
administrativ nr. 793 din 10 februarie 2000.

A solicitat Casa Nationald de Asigurdri Sociale anularea deciziei Consiliului
pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii si Asigurarea Egalitatii din 10 martie



2017 pe cauza 514/16 privind discriminarea in acces la servicii de protectie sociala
si servicii medicale.

Prin hotdrarea din 04 august 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
actiunea depusd de Casa Nationala de Asigurari Sociale impotriva Consiliului
pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii s1 Asigurarea Egalitétii cu privire la
anularea deciziei Consiliului pentru Prevenirea si Eliminarea Discriminarii si
Asigurarea Egalitatii din 10 martie 2017 pe cauza 514/16 privind discriminarea in
acces la servicii de protectie sociala si servicii medicale, a fost respinsd ca
neintemeiata.

La 24 august 2017, Casa Nationala de Asigurari Sociale, a declarat apel
impotriva hotararii din 04 august 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
solicitdnd casarea acesteia cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala
actiunii.

Prin decizia din 13 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea
de apel depusa de Casa Nationald de Asigurari Sociale si s-a mentinut hotdrarea
din 04 august 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

La 24 aprilie 2018, prin trimitere postald Casa Nationala de Asigurari Sociale, a
declarat recurs impotriva deciziei din 13 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisindu,
solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei contestate, cu emiterea unei noi
decizii de admitere a actiunii.

Prin incheierea din 18 iulie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat
de Casa Nationala de Asigurari Sociale a fost considerat inadmisibil.

La 15 august 2018, Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus cerere de
revizuire la incheierea din 18 iulie 2018 a Curtii Supreme de Justitie.

In sustinerea cererii de revizuire s-au invocat prevederile art. 449 lit. ¢) Cod de
procedura civila, care reglementeaza ca revizuirea se declara in cazul in care
instanta a emis o hotdrare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces.

A mentionat revizuentul ca Compania Nationala de Asigurari 1n Medicina cat si
Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale nu au fost antrenate in proces, dar
li s-au incdlcat drepturile, libertdtile si interesele legitime prin hotararea
judecatoreasca emisa la 04 august 2017 si mentinuta prin decizia Curtii de Apel
Chisinau din 13 februarie 2018.

Prin urmare, revizuentul a invocat ca atat prima instanta cat si instanta de apel
nu au tinut cont de faptul ca prin decizia emisa de Consiliu din 10 martie 2017, au
fost vizate institutii ca Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, Compania
Nationald de Asigurari in Medicind si Casa Nationala de Asigurari Sociale.

In acest context a invocat Casa Nationald de Asigurari Sociale ca a fost privati
de dreptul la apdrare, garantat de art. 26 alin. (1) si (2) din Constitutia Republicii
Moldova.

Astfel, a sustinut ca temeiul revizuirii intruneste toate conditiile instituite de
prevederile art. 449 lit. ¢) Cod de procedura civila.

Revizuentul a solicitat admiterea cererii de revizuire, casarea hotararii din 04
august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, deciziei din 13 februarie 2018
a Curtii de Apel Chisinau si incheierii din 18 iulie 2018 a Curtii Supreme de
Justitie, cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond.



Examinand materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire depusa
de Compania Nationald de Asigurari iIn Medicind, urmeaza a fi respinsa din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civild, dupi ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite Incheiere de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) Cod de procedurd civild, instantele
judecatoresti aplicd legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei
civile, efectudrii actelor de procedura sau executarii actelor instantei judecatoresti
(hotariri, Incheieri, decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autoritati n
cazurile prevazute de lege.

Prin Legea nr.17 din 05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018, au fost
stabilite categoriile de incheieri care pot fi supuse revizuirii.

Astfel, in conformitate cu art. 446 Cod de procedura civild, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a
procesului conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea
ca fiind tardiva conform art.1861 pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu
se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu
se supun niciunei cai de atac.

In cazul prevederilor art. 448 Cod de procedurd civild, cererea de revizuire
impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se
solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire
impotriva unei hotarari care, fiind supusda cdilor de atac, a fost mentinuta,
modificatd sau casatd, emitandu-se o noud hotarare, se solutioncaza de instanta
care a mentinut, a modificat hotararea sau a emis o noua hotarare.

Totodata, prin Legea pentru modificarea si completarea unor acte legislative nr.
17 din 05 aprilie 2018, in vigoare de la 01 iunie 2018, au fost abrogate prevederile
articolului 448 alin. (4) Cod de procedura civila, care reglementau ca cererile de
revizuire impotriva deciziilor curtilor de apel in privinta carora Curtea Suprema de
Justitie s-a pronuntat printr-o decizie asupra inadmisibilitdfii se examineaza de
Curtea Suprema de Justitie.

Prin urmare, prevederile sus-enuntate stipuleaza expres ca incheierile
judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii.

La caz, se constatd ca prin incheierea din 18 iulie 2018 a Curtii Supreme de
Justitie, revizuirea careia se solicita, a fost considerat inadmisibil recursul declarat
de Casa Nationala de Asigurari Sociale.

In acest sens, este de mentionat ci incheierile de inadmisibilitate se emit
conform prevederilor art. 270 Cod de procedura civila si nu contin nicio referire cu
privire la fondul recursului.

Prin prisma celor relatate, rezulta ca prin incheierea din 18 iulie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, instanta nu s-a pronuntat asupra fondului si prin urmare, nu
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este de competenta Curtii Supreme de Justitie de a examina cererea de revizuire
depusa de catre Compania Nationald de Asigurari in Medicina.

Reiesind din considerentele mentionate si tindnd cont de faptul ca prin
modificarile operate prin Legea nr.17 din 05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie
2018, incheierile de inadmisibilitate a Curtii Supreme de Justitie nu pot fi suspuse
revizuirii, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa
de Compania Nationald de Asigurari in Medicind, impotriva incheierii din 18 iulie
2018 a Curtii Supreme de Justitie, din motiv ca actul de dispozitie judecatoresc nu
Sse supune revizuirii.

In conformitate cu art. 270, 446, 453 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Compania
Nationald de Asigurari in Medicind, impotriva incheierii din 18 iulie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de
Casa Nationala de Asigurari Sociale impotriva Consiliului pentru Prevenirea si
Eliminarea Discriminarii si Asigurarea Egalitatii cu privire la contestarea actului
administrativ.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



