Dosarul nr. 2ac-124/2018

INCHEIERE

17 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand conflictul de competentd jurisdictionald dintre Judecatoria
Chisinau, sediul Central si Judecatoria Cahul, sediul Central,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Cereale Caindri” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,QGrainflor”, Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Wholemark-M”, intervenient
accesoriu executorul judecdtoresc Oxana Burlac cu privire la suspendarea executarii
titlului executoriu, 1n partea ce tine de aplicarea sechestrului pe productia agricola
de pe campuri

constata:

La data de 22 1unie 2018, SRL ,,Cereale Cainari” a depus cerere de chemare in
judecatd, in Judecdtoria Cahul, sediul Central, impotriva SRL ,,Grainflor”, SRL
,,Wholemark-M”, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Oxana Burlac cu
privire la suspendarea executarii titlului executoriu, in partea ce tine de aplicarea
sechestrului pe productia agricola de pe campuri.

In motivarea cererii a indicat ca la data de 28 mai 2018, Judecitoria Cahul,
sediul Central a emis o incheiere prin care a admis integral cererea de asigurare a
actiunii depusa de SRL ,,Grainflor”, si a fost aplicat sechestru pe productia agricola
de pe campurile cu nr. cadastrale XXXXX situate in extravilanul s. Alexandru Ioan
Cuza, mun. Cahul, precum si pe mijloacele financiare, bunurile mobile si imobile,
inclusiv aflate in posesia tertelor persoane, ce apartin cu drept de proprietate
paratilor, in limita valorii actiunii, ce constituie suma de 5 893 050 de lei.

Tot la data de 28 mai 2018, instanta de judecata a eliberat reclamantului titlu
executoriu nr. 2c-41/2018.

SRL ,,Cereale Caindri” a indicat cad in scopul executarii documentului
executoriu, la data de 29 mai 2018, executorul judecatoresc Oxana Burlac a emis
incheierea de primire spre executare a documentului executoriu si intentare a
procedurii de executare, iar la data de 14 iunie 2018, acelasi executor judecatoresc a
intocmit procesul-verbal de sechestru potrivit caruia a aplicat sechestru pe
urmatoarele bunuri: floarea-soarelui de pe teren cu nr. cadastral XXXXX, grau pe
teren cu nr. cadastral XXXXX, orzul de pe terenul cu nr. cadastral XXXXX, porumb
de pe teren cu nr. cadastral XXXXX, rapita de pe teren cu nr. cadastral XXXXX,
rasarita de pe teren cu nr. cadastral XXXXX, porumbul de pe terenul cu nr. cadastral
XXXXX, porumbul de pe terenul cu nr. cadastral XXXXX, mustarul de pe terenul
cu nr. cadastral XXXXX, mazarea de pe terenul cu nr. cadastral XXXXX.



Conform procesului-verbal bunurile sechestrate au fost transmise spre pastrare
lui lon Gustin.

La data de 18 iunie 2018, SRL ,,Cereale Cainari” a depus cerere de chemare in
judecatd la Judecatoria Cahul, sediul Central cu privire la ridicarea sechestrului de
pe urmatoarele bunuri: floarea-soarelui de pe teren cu nr. cadastral XXXXX, porumb
de pe teren cu nr. cadastral XXXXX, rapitd de pe teren cu nr. cadastral XXXXX,
rasarita de pe teren cu nr. cadastral XXXXX, porumb de pe terenul cu nr. cadastral
XXXXX, porumb de pe terenul cu nr. cadastral XXXXX, mustarul de pe terenul cu
nr. cadastral XXXXX, mazarea de pe terenul cu nr. cadastral XXXXX.

Astfel, a indicat ca sechestrul aplicat de catre executorul judecatoresc Oxana
Burlac in baza procesului-verbal de sechestru din 14 iunie 2018, in scopul executarii
documentului executoriu nr. 2¢-41/2018, a fost aplicat sechestru de fapt nu pe
bunurile debitorului, SRL ,,Wholemark-M”, dar pe cele ale tertei persoane, adica
SRL ,,Grainflor”.

A precizat ca aplicarea sechestrului pe productia agricold de pe campurile cu
nr. cadastrale XXXXX, situate in extravilanul s. Alexandru Ioan Cuza, mun. Cahul,
dispusa prin documentul executoriu nr. 2c-41/2018 eliberat de Judecatoria Cahul,
sediul Central la 28 mai 2018, care nu apartine debitorului SRL ,,Wholemark-M”,
face dificila sau chiar imposibila recoltarea productiei date, care urmeaza a avea loc
in doar cateva zile. Acest fapt, datorita specificului marfii, care nu admite
tergiversarea recoltarii sale din cauza factorilor climaterici, va duce la cauzarea unui
prejudiciu iminent si iremediabil proprietarului marfii, SRL ,,Cereale Cainari”.

Mai mult, a relatat ca transmiterea productiei agricole sechestrate prin procesul-
verbal de sechestru din 14 iunie 2018, care urmeaza a fi recoltata de pe campurile
cu nr. cadastrale XXXXX, situate in extravilanul s. Alexandru loan Cuza, mun.
Cahul, unei persoane terte precum lon Gustin, presupune un risc major de disparitie
si degradare a acestei productii.

Reclamanta a afirmat ca, 1n spetd, este vorba de produse agricole intr-0 cantitate
foarte mare, care urmeaza a fi recoltate in cel mai scurt termen de pe o suprafata de
442,6 ha, fapt care impune cerinte, capacitati si conditii specifice si deosebite pentru
pastrarea productiei date, prelucrarea periodica, conditii care elementar nu pot fi
asigurate de catre o persoana fizicd cu domiciliul Tn mun. Chisindu, or. Durlesti.

A relevat cd in asemenea conditii este pusa grav sub pericol asigurarea
integritatii bunurilor sechestrate, existind premise mari ca acestea sa fie distruse,
deteriorate, alterate sau chiar sa disparda, iar o eventuald actiune cu privire la
repararea prejudiciului Tnaintatd de catre SRL ,,Cereale Cdinari” fata de SRL
,,Grainflor” nu garanteaza primei repararea deplina a prejudiciului cauzat.

Suspendarea executdrii documentului executoriu contestat nu va duce in nici
un mod la lezarea drepturilor creditorului in procedura de executare, SRL
,,Grainflor”, or, potrivit titlului executoriu, a fost aplicat sechestru pe toate bunurile
mobile si imobile, inclusiv mijloacele financiare ale debitorului SRL ,,Wholemark-
M”.

A mai ardtat ca actiunile ilegale ale executorului judecatoresc Oxana Burlac, in
comun cu factorii de decizie ai SRL ,,Grainflor” si Primariei s. Alexandru loan Cuza,
mun. Cahul, constituie obiectul de cercetare a cauzei penale nr. 2018970210 pornita
de catre Procuratura Anticoruptie, pe faptul abuzului de serviciu comis de catre o
persoand care gestioneazda o organizatie comerciald si depasirii atributiilor de



serviciu de catre o persoand publicd, soldat cu urmari grave in baza art. 335 alin.
(11) si art. 328 alin. (3) lit. d) Cod penal.

In aceste conditii, SRL ,,Cereale Cainari” a solicitat instantei de judecata
suspendarea executarii titlului executoriu nr. 2c-41/2018 eliberat de Judecatoria
Cahul, sediul Central la 28 mai 2018, in partea ce tine de aplicarea sechestrului pe
productia agricola de pe campurile cu nr. cadastrale XXXXX, situate in extravilanul
s. Alexandru lon Cuza, mun. Cahul.

Pe parcursul examindrii cauzei, reprezentantul SRL ,,Grainflor”, Anatolie
Dmitric a inaintat cerere prin care a solicitat straimutarea judecarii cauzei la
Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 16 iulie 2018 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, cauza
civila la cererea de chemare 1n judecata depusa de SRL ,,Cereale Cainari” impotriva
SRL ,,Grainflor”, SRL , Wholemark-M”, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Oxana Burlac cu privire la suspendarea executarii titlului executoriu
nr. 2c-41/2018 eliberat de Judecatoria Cahul, sediul Central la 28 mai 2018, in partea
ce tine de aplicarea sechestrului pe productia agricold de pe campurile cu nr.
cadastrale XXXXX, situate in extravilanul s. Alexandru Ion Cuza, mun. Cahul a fost
stramutata pentru judecare conform competentei la Judecatoria Chisinau, sediul
Centru.

Examinand cererea inaintatd de SRL ,,Cereale Cainari” cu privire la
suspendarea executarii partiale a documentului executoriu si actele administrate la
dosar, Judecatoria Chisinau, sediul Centru a considerat ca nu este competenta sa
solutioneze prezentul litigiu.

Prin incheierea din 07 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
a fost declinata competenta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru de la examinarea
cauzei civile intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de SRL ,,Cereale
Cainari” impotriva SRL ,,Grainflor”, SRL ,,Wholemark-M”, intervenient accesoriu
executorul judecdtoresc Oxana Burlac cu privire la suspendarea executarii titlului
executoriu nr. 2¢c-41/2018 eliberat de Judecatoria Cahul, sediul Central la 28 mai
2018, in partea ce tine de aplicarea sechestrului pe productia agricola de pe
campurile cu nr. cadastrale XXXXX, situate in extravilanul s. Alexandru Ion Cuza,
mun. Cahul, in favoarea Judecatoriei Cahul. A fost transmisa Curtii Supreme de
Justitie pentru solutionarea conflictului de competenta cauza civila.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie retine cd competentd de examinarea
cererii de chemare in judecatd depusa de SRL ,,Cereale Cdindri” impotriva SRL
,,Grainflor”, SRL ,,Wholemark-M”, intervenient accesoriu executorul judecatoresc
Oxana Burlac cu privire la suspendarea executarii titlului executoriu nr. 2¢-41/2018
eliberat de Judecatoria Cahul, sediul Central la 28 mai 2018, in partea ce tine de
aplicarea sechestrului pe productia agricola de pe campurile cu nr. cadastrale
XXXXX, situate 1n extravilanul s. Alexandru Ion Cuza, mun. Cahul, este Judecatoria
Cahul unde urmeaza a fi remisa cauza, reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 161, alin. (2) Cod de executare, cererea privind
contestarea actelor de executare sau actiunilor/ inactiunii executorului judecatoresc
se Tnainteaza 1n instanta de judecatd in a cdrei razd teritoriald se afla biroul
executorului judecdtoresc sau, in cazul municipiului Chisindu, in instanta de
judecata 1n a carei circumscriptie camera teritoriala a executorilor judecatoresti a
stabilit competenta teritoriald a executorului judecatoresc.



Art. 79, alin. (1) Cod de executare, stabileste ca instanta de judecatd care a
eliberat documentul executoriu poate suspenda executarea acestuia, la cererea
executorului judecdtoresc sau a partilor in procedura de executare, in cazul: 1)
depunerii de catre executorul judecatoresc, in instanta de judecata sau la organul care
a eliberat documentul executoriu, a unei cereri de explicare a hotararii adoptate; 2)
contestarii eliberdrii documentului executoriu; 21) depunerii cautiunii la exercitarea
cererii de apel in afara termenului legal; 3) depunerii recursului, atunci cand: a)
recursul a fost depus impotriva unei hotarari privind stramutarea hotarelor,
distrugerea plantatiilor si semanaturilor, demolarea constructiilor sau a oricarui bun
imobil; b) recurentul a depus cautiune; c) recursul a fost depus dupa eliberarea
documentului executoriu, cu conditia depunerii cautiunii.

Aliniatul (2) al aceluiasi articol statueaza ca instanta de judecata competenta,
in conditiile art. 161 alin. (2) din prezentul cod, poate suspenda executarea in
urmatoarele cazuri: a) aflarea debitorului intr-0 delegatie Indelungata in interes de
serviciu peste hotarele Republicii Moldova sau cu o misiune de stat atunci cand
obligatia are un caracter personal; b) aflarea debitorului intr-0 institutie curativ-
profilactica; c) cdutarea debitorului sau identificarea locului aflarii copilului; d)
inaintarea de catre terti a unei actiuni privind ridicarea sechestrului de pe bunuri, in
partea ce tine de aceste bunuri.

Intru interpretarea dispozitiilor art. 79 Cod de executare, se deduce cd, norma
legala respectiva reglementeaza in mod distinct competenta de solutionare a cererii
de suspendare a executarii, i anume: alin. (1) stabileste competenta de examinare a
cererii de catre instanta care a eliberat titlu executoriu, pe cand, alin. (2) stabileste
competenta de examinare a cererii de suspendare a executarii de catre instanta in
raza de activitate a cdreia isi are sediul executorul judecatoresc in procedura caruia
se afld la executare documentul executoriu.

Din materialele cauzei, precum si din afirmatiile SRL ,,Cereale Cainari”,
respectiva cerere de suspendare a executarii titlului executoriu a fost inaintata in
legatura cu inaintarea de catre SRL ,,Cereale Cainari” a unei cereri de ridicare a
sechestrului, care ar urma sa fie judecat de catre instanta in raza de activitate a careia
isi are sediul executorul judecatoresc in procedura caruia se afla spre executare
documentul executoriu, Insa, actele cauzei denota cert ca SRL ,,Cereale Cainari” nu
a facut dovada depunerii unei cereri cu privire la ridicarea sechestrului.

Or, la dosar a fost anexatd o copie a cererii de chemare 1n judecata Tnaintata de
SRL ,,Cereale Cainari” denumitd ,,privind ridicarea sechestrului”, pe cand, prin
cererea de chemare in judecatd respectivd a fost solicitatd suspendarea executarii
titlului executoriu nr. 2c-41/2018 eliberat de Judecatoria Cahul, sediul Central la 28
mai 2018, in partea ce tine de aplicarea sechestrului pe productia agricola de pe
campurile cu nr. cadastrale XXXXX, situate in extravilanul s. Alexandru Ion Cuza,
mun. Cahul.

Astfel, aceasta circumstantd denota ca, respectivul litigiu, nu poate fi judecat
conform competentei stabilite prin dispozitiile art. 79 alin. (2) Cod de executare, in
cazul in care nu a fost facutd dovada Tnaintarii unei actiuni cu privire la ridicarea
sechestrului, litigiul dat urmand a fi judecat de catre instanta care a fost sesizata,
adica Judecatoria Cahul, sediul Central.

Mai mult, Colegiul retine ca, anterior, SRL ,,Cereale Cainari” a mai depus o
cerere similard in Judecatoria Chisinau, sediul Centru, care prin incheierea din 21



iunie 2018, a fost restituitd, fiind explicat ca este in drept de a fnainta prezenta
actiune in instanta competenta, adica Judecatoria Cahul.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cauza civila, la cerere de
chemare in judecatd depusa de SRL ,,Cereale Cainari” impotriva SRL ,,Grainflor”,
SRL ,,Wholemark-M”, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Oxana Burlac
cu privire la suspendarea executarii titlului executoriu, in partea ce tine de aplicarea
sechestrului pe productia agricola de pe campuri, urmeaza a fi remisa spre judecare
Judecatorie Cahul.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si alin. (9), art. 269-270 Cod de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se constata competenta Judecatoriei Cahul la judecarea cauzei civile, la cererea
de chemare in judecatd depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Cereale
Cainari” impotriva Societatii cu Raspundere Limitatda ,,Grainflor”, Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,,Wholemark-M”, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Oxana Burlac cu privire la suspendarea executarii titlului executoriu,
in partea ce tine de aplicarea sechestrului pe productia agricola de pe campuri.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Cereale Cainari” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,QGrainflor”, Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Wholemark-M”, intervenient
accesoriu executorul judecatoresc Oxana Burlac cu privire la suspendarea executarii
titlului executoriu, in partea ce tine de aplicarea sechestrului pe productia agricola
de pe campuri, se remite spre judecare Judecatoria Cahul.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Iulia Sircu

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



