Dosarul nr. 2ra-1897/2018

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: A. Cucerescu)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru)

INCHEIERE

17 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de Alexandra Novitkaia,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Stanislav Novitki
impotriva Alexandrei Novitkaia si Directia municipald pentru protectia drepturilor
copilului cu privire la anularea deciziei,

impotriva deciziei din 05 iunie 2018 a Curtit de Apel Chisindu, prin care a
fost respins apelul declarat de Alexandra Novitkaia si a fost mentinuta hotararea
din 19 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru

constata:

La data de 02 mai 2017, Stanislav Novitki a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Alexandrei Novitkaia §i Directia municipalda pentru protectia
drepturilor copilului si a solicitat anularea partiala a deciziei Directieir municipale
pentru protectia drepturilor copilului, sediul Riscani nr. 10/1 din 09 martie 2017 in
partea ce tine de pct. 2, stabilirea unui nou grafic de intrevederi a tatalui, Stanislav
Novitki, cu copii minori XXXXX, dupa cum urmeaza: o datd pe saptamana, in
fiecare sambata de la 12:00 la 17:00, in mun. Chisinau, in lipsa mamei Alexandra
Novitkaia.

Ulterior, prin cerere privind modificarea actiunii, Stanislav Novitki si-a
modificat pretentia privind stabilirea unui nou grafic de intrevederi a tatalui,
Stanislav Novitki, cu copiii minori XXXXX, dupa cum urmeaza: o data pe luna, in
fiecare sambata de la 12:00 la 17:00, in mun. Chigindu, in lipsa mamei Alexandra
Novitkaia.

In motivarea actiunii inaintate a indicat cd, potrivit deciziei nr.10/1 din 09
martie 2017 a Directiei municipald pentru protectia drepturilor copilului sect.
Rigcani, a fost stabilit un grafic de intrevedere a copiilor minori XXXXX cu tatal
Stanislav Novitki, iar aceste intrevederi sa fie doar in prezenta mamei copiilor
minori Alexandra Novitkaia.

A mentionat ca in cadrul intrevederilor, a observat o atitudine negativa a
mameli, Alexandra Novitkaia fata de copiii minori XXXXX.

Reclamantul a considerat cd mama copiilor minori XXXXX incalcad dreptul
acestuia de a se vedea cu copiii minori, iar la toate intrevederile il insulta, il
ameninta si atenteaza asupra integritatii corporale.



A sustinut ca Alexandra Novitkaia nu respectd graficul intrevederilor stabilit
de Directia pentru protectia drepturilor copilului prin decizia nr. 10/1 din 09 martie
2017, deoarece la 5 intrevederi, si anume din data de 22 martie 2017, 25 martie
2017, 26 martie 2017, 01 aprilie 2017 si 02 aprilie 2017, Alexandra Novitkaia si
copiii minori nu au fost in mun. Chisindu, dar s-au aflat in Transnistria.

Astfel, a comunicat ca nu se poate deplasa in Transnistria, r-nul Tiraspol din
motiv ca tatal Alexandrei Novitkaia, fiind lucrator al organelor de drept, folosindu-
se de situatia de serviciu, ar putea sd-i creeze probleme, pornind ilegal impotriva
acestuia procese penale sau lipsindu-I ilegal de libertate.

Prin hotararea din 19 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a
fost admisa in parte actiunea si a fost dispusa anularea deciziei Directiei
municipale pentru protectia drepturilor copilului, sectorul Rascani nr. 10/1 din 09
martie 2017 in partea ce tine de pct. 2 si stabilirea unui nou grafic de intrevedere a
tatalui Stanislav Novitki cu copii minori XXXXX, dupa cum urmeaza: o data pe
saptamana, in fiecare sambata de la ora 12:00 la ora 17:00, in mun. Chisinau, in
lipsa mamei, Alexandra Novitkaia.

La data de 02 februarie 2018, Alexandra Novitkaia a declarat apel impotriva
hotararii primei instante si a solicitat admiterea cererii cu casarea integrald a
hotararii si incetarea procesului in baza prevederilor lit. a) al art. 267 Cod de
procedurd civila, si al omiterii termenului de prescriptie pentru adresarea in
instanta.

Prin deciziei din 05 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
declarat de Alexandra Novitkaia si a fost mentinuta hotararea din 19 ianuarie 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La data de 10 iulie 2018, Alexandra Novitkaia a depus cerere de recurs
impotriva deciziei instantei de apel si hotararii primei instante si a solicitat casarea
acestora cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

In motivarea recursului a indicat ¢ considerd neintemeiata si ilegald decizia
instantei de apel si hotdrarea primei instante, deoarece instantele de judecatd au
examinat superficial cauza, fara a retfine spre examinare argumentele si probele
prezentate in sustinerea actiunii.

A reiterat in sustinerea recursului motive de fapt si de drept similare celor
invocate pe parcursul examindrii cauzei in instantele inferioare.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de proceduri civild recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la 05 iunie 2018.

Astfel, recursul, declarat la data de 10 iulie 2018, este in termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedura civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia. In cazul neprezentdrii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de proceduri civild, judecitorul
raportor verifica Incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si

face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu
alin. (2).



Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile
invocate in recurs in raport cu materialele cauzei, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate
sau aplicate eronat, iar alin.(4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura n care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii
sau in cazul 1n care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Completul Colegiului mentioneaza ca argumentele expuse de Alexandra
Novitkaia in cererea de recurs nu se incadreaza in nici unul din temeiurile de
declarare a recursului prevazute la art. 432 alin. (2), (3) sau (4) Codul de procedura
civila.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedurad civila, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de procedura civild, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indica ca procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art.
432 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, fara a se examina temeinicia lor.

In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO ca .....
art. 6 § 1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o
instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul
declarat Tmpotriva sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de
sanse de succes.” (cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeand a
Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd, instanta de
apel a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedura
si aplicarea corecta a legii materiale, iar in esenta lor argumentele recursului au
fost verificate minutios la judecarea cauzei in ordine de apel, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a considera recursul declarat de Alexandra Novitkaia, ca
inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Cod de
procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:



Se considera inadmisibil recursul declarat de Alexandra Novitkaia.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Iulia Sircu

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



