Dosarul nr. 2rci-181/18
Curtea de Apel Chisindu (N. Traciuc)

INCHEIERE

17 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Victor Burduh
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Cristian Select”, reprezentata de catre avocatul Constantin Chira,

in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta Intreprinderii Mixte
,,Piata Angro KM7” Societate cu Raspundere Limitata, la cererea introductiva depusa
de administratorul Tntreprinderii Mixte ,,Piata Angro KM7” Societate cu Raspundere
Limitata — Ecaterina Arabagi cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate,

impotriva incheierii din 06 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
a fost admisa cererea introductiva spre examinare,

constata:

La 01 noiembrie 2017, administratorul IM ,,Piata Angro KM7” SRL — Ecaterina
Arabagi a depus cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta IM ,,Piata Angro KM7” SRL.

Prin incheierea din 06 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu a fost primita
spre examinare cererea introductiva a administratorului IM ,,Piata Angro KM7” SRL
— Ecaterina Arabagi, iar in vederea asigurarii si prevenirii modificarii starii bunurilor
au fost aplicate urmatoarele masuri de asigurare.

A fost numit in calitate de administrator provizoriu a iM ,Plata Angro KM7”
SRL — Pelin Valentin.

A fost obligat debitorul ca in perioada examindrii cererii introductive, toate
deciziile privind gestionarea patrimoniului sa fie luate cu acordul prealabil al
administratorului provizoriu.

Au fost puse sub sechestru bunurile debitorului si corespondenta Iui comerciala.

A fost dispusa suspendarea urmaririlor individuale ale creditorilor si executarile
silite asupra bunurilor debitorului, precum si curgerea prescriptiei dreptului de a cere
executarea silita a creantelor acestora contra debitorului.

S-a interzis debitorului instrainarea bunurilor sale, iar in cazul bunurilor
perisabile sau celor ce isi pierd iminent valoarea se obliga a solicita acordul prealabil
al administratorului provizoriu.



Prin incheierea din 12 martie 2018 a Curtii de Apel Chiginau a fost transmisa
cauza inaintatd la cererea introductiva a debitorului IM ,,Piata Angro KM7” SRL la
Judecatoria Chisindu, dupa competenta.

La 03 septembrie 2018, SRL ,,Cristian Select”, reprezentatd de avocatul
Constantin Chira a depus recurs impotriva Tncheierii din 06 noiembrie 2017 a Curtii
de Apel Chisinau, solicitdind admiterea recursului, casarea incheierii recurate, in
partea prin care a fost dispusa suspendarea urmaririi individuale ale creditorilor si
executarile silite asupra bunurilor debitorului, precum si curgerea prescriptiei
dreptului de a cere executarea silita a creantelor acestora contra debitorului.

Tn motivarea recursului a invocat ci a facut cunostintd cu incheierea contestata
la 13 august 2018 si nu este deacord cu faptul ca instanta de insolvabilitate a suspendat
urmaririle individuale ale creditorilor si executdrile silite asupra bunurilor debitorului,
precum si curgerea prescriptiei dreptului de a cere executarea silita a creantelor
acestora contra debitorului.

La 15 octombrie 2018, IM , Piata Angro KM7” SRL a depus referinti asupra
cererii de recurs depuse SRL ,,Cristian Select”, prin care a solicitat restituirea cererii
de recurs Tn temeiul art. 426 Cod de procedura civila.

Instanta de recurs reliefeaza prevederile art. 425 Cod de procedura civila, care
statueaza expres ca termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15
Zile de la comunicarea incheierii.

Colegiul mentioneaza ca la dosar nu sunt anexate probe care ar certifica data
receptiondrii de catre recurent a copiei incheierii recurate.

Astfel, instanta de recurs considera ca recursul a fost declarat in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul Tmpotriva incheierii
se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a restitui recursul
declarat de SRL ,,Cristian Select”, deoarece incheierea contestata nu poate fi atacata
Cu recurs, potrivit legii.

In favoarea concluziei enuntate se invocd urmitoarele argumente.

Tn conformitate cu art. 4261 lit. e) Cod de procedura civila, instanta de recurs este
in drept sd restituie recursul impotriva incheierii dacd incheierea nu poate fi atacata
Cu recurs, potrivit legii.

Colegiul constata ca materialele dosarului certifica faptul ca prin incheierea din
06 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost primitd spre examinare cererea
introductivd a administratorul IM ,,Piata Angro KM7”SRL — Ecaterina Arabagi, iar
in vederea asigurarii si prevenirii modificarii starii bunurilor au fost aplicate masuri
de asigurare.

La caz, se constata ca la 03 septembrie 2018, SRL ,,Cristian Select”, reprezentat
de avocatul Constantin Chira a contestat cu recurs incheierea respectiva, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii din 06 noiembrie 2017 a Curtii de Apel
Chisindu, in partea prin care a fost dispusd suspendarea urmadririi individuale ale



creditorilor si executdrile silite asupra bunurilor debitorului, precum si curgerea
prescriptiei dreptului de a cere executarea silitd a creantelor acestora contra
debitorului.

Astfel, SRL ,,Cristian Select” a declarat recurs impotriva unei incheieri a Curtii
de Apel Chisinau pentru care legislatorul nu a prevazut posibilitatea contestarii.

Instanta de recurs relevd ca in conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 — hotaririle si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii $i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Colegiul considera ca SRL ,.Cristian Select” a contestat incheierea din 06
noiembrie 2017 a intantei de insolvabilitate Tn ordine de recurs, contrar normei
procedurale enuntate mai sus, Or, aceasta incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

In consecinta, Colegiul remarca ci prevederile exprese privind categoriile de acte
judecatoresti susceptibile recursului in cauzele de insolvabilitate este conforma
standardelor procedurale garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, o asemenea
reglementare juridica incadrandu-se pe deplin in marja de apreciere recunoscuta
autoritatilor statale in configurarea cadrului intern relevant.

Or, in speta de referintd Ashingdane versus Marea Britanie (hotararea Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 28 mai 1995), magistratii europeni au notat ca in
reglementarea limitarilor dreptului de acces la justitie, statele contractante beneficiaza
de o certd marja de apreciere, desi solutia finald de a supraveghea respectarea
prevederilor Conventiei Europene a Drepturilor Omului tine de sarcina Curtii
Europene, nu este de competenta Curtii sa substituie autoritatile nationale in stabilirea
politicilor in acest domeniu.

Astfel, dezacordul SRL ,,Cristian Select” in vederea aplicarii masurii de
asigurare si anume prin care a fost dispusd suspendarea urmaririi individuale ale
creditorilor si executarile silite asupra bunurilor debitorului, precum si curgerea
prescriptiei dreptului de a cere executarea silitd a creantelor acestora contra
debitorului, nu pot fi puse la baza anularii incheierii din 06 noiembrie 2017 a Curtii
de Apel Chisinau, in conditiile cind aceasta nu este pasibila verificarii in ordine de
recurs.

Totodata, Colegiul noteaza ca in conformitate cu art. 27 Cod de procedura civila
— disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rind a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul
legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare. Instanta nu admite dispunerea de un
drept sau folosirea modalitatii de aparare daca aceste acte contravin legii ori incalca
drepturile sau interesele legitime ale persoanei.

Din considerentele mentionate supra si avand 1n vedere faptul ca incheierea din
06 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindau nu este susceptibila recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a restitui recursul declarat de SRL ,,Cristian Select”, reprezentat de
avocatul Constantin Chira.



Tn conformitate cu art. 426" lit. €) Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Cristian Select”, reprezentata de avocatul Constantin Chira impotriva Tncheierii din
06 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, Tn cadrul procesului de insolvabilitate
intentat in privinta Intreprinderii Mixte ,,Piata Angro KM7” Societate cu Raspundere
Limitat, la cererea introductiva depusa de administratorul Intreprinderii Mixte ,,Piata
Angro KM7” Societate cu Raspundere Limitata — Ecaterina Arabagi cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate.

Tncheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Victor Burduh

lurie Bejenaru



