Dosar nr. 2dsc-27/18
Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Ciocana ( N. Iordachi)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (N. Simciuc, Iu. Cotruta, 1. Turcan)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (Iu. Sircu, V. Burduh, N. Vascan)

INCHEIERE

17 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
judecatorii Victor Burduh
Nina Vascan

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sapiens” cu
privire la explicarea deciziei din 22 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea pe
Actiuni ,,Orizont” Impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Sapiens” cu privire
la Tncasarea datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si a cheltuielilor de judecata,

constata:

La 18 noiembrie 2016, SA ,,Orizont” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Sapiens” cu privire la incasarea datoriei Tn suma de 870 821,12 lei
si a cheltuielilor de judecata, compuse din taxa de stat in suma de 26 124,63 lei,
achitata la depunerea actiunii.

In urma concretizirilor pretentiilor, SA ,,Orizont” a solicitat incasarea sumei
de 870 821,12 lei, cu titlu de datorie contractuald, suma de 783 739 lei, cu titlu de
penalitate, suma de 151 069,57 lei, cu titlu de dobanda de intarziere si suma de
50 000 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata, compuse din taxa de stat, achitata la
depunerea actiunii.

Prin hotararea din 12 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana,
s-a admis partial cererea de chemare 1n judecata depusa de SA ,,Orizont” impotriva
SRL ,,Sapiens” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si
cheltuielilor de judecata, s-a incasat din contul SRL ,,Sapiens”, in beneficiul SA
,,Orizont” datoria, Tn marime de 870 821 lei, dobanda de intarziere, in marime de
151 069 lei, penalitatea, in marime de 450 000 lei si cheltuieli, suportate in legatura
cu achitarea taxei de stat, in marime de 50 000 lei, in total suma de 1 521 890 lei. In
rest, cererea de chemare n judecata s-a respins.

La data de 10 ianuarie 2018, SRL ,,Sapiens” a depus cerere de apel nemotivata,
impotriva hotararii din 12 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana,
prin care a solicitat admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu emiterea
unei noi hotarari, prin care sa fie respinsa integral, cererea de chemare in judecata
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depusa de SA ,,Orizont” impotriva SRL ,,Sapiens” cu privire la incasarea datoriei,
dobanzii de intarziere, penalitatii si a cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 07 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de SRL ,,Sapiens” si apelantei i s-a acordat un termen de 10
zile, de la receptionarea prezentei incheieri, pentru lichidarea neajunsurilor, si
anume, pentru a prezenta cererea de apel motivata si probele invocate, in sustinerea
apelului si dovada achitarii taxei de stat, pentru cererea de apel, iIn marime de
33 117,53 lei.

La data de 17 aprilie 2018, SRL ,,Sapiens” a depus cerere de apel motivata
Tmpotriva hotararii din 12 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana,
prin care a solicitat repunerea in termenul de lichidare a neajunsurilor cererii de apel,
scutirea de la plata taxei de stat, pentru cererea de apel, admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotdrari, prin care sa fie respinsa
integral, cererea de chemare in judecata depusa de SA ,,Orizont” impotriva SRL
,»Sapiens” cu privire la Tncasarea datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si a
cheltuielilor de judecata.

Iar, prin incheierea din 18 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituita cererea de apel depusd de SRL ,,Sapiens”, din motivul ca, apelanta nu a
lichidat neajunsurile in termen, si anume, nu a prezentat cererea de apel motivata,
probele invocate in sustinerea apelului si dovada achitarii taxei de stat, pentru
cererea de apel, in marime de 33 117,53 lei.

Ladatade 21 aprilie 2018, SRL ,,Sapiens” a declarat recurs Tmpotriva incheierii
din 18 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

Prin decizia din 22 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins recursul
declarat de SRL ,,Sapiens” si s-a mentinut incheierea din 18 aprilie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu, in cauza civila, la cererea depusa de SA ,,Orizont” impotriva SRL
,»Sapiens” cu privire la Tncasarea datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si a
cheltuielilor de judecata.

La data de 06 septembrie 2018, prin fax, SRL ,,Sapiens” a depus cerere cu
privire la explicarea deciziei din 22 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie.

Tn motivarea cererii, SRL ,,Sapiens” a invocat ci, emiterea unei decizii cu
privire la explicarea deciziei din nr. 2rc-190/2018 din 22 august 2018, emisa de
Curtea de Suprema Justitie este necesara, in contextul in care, au fost prezentate
probe, care confirma imposibilitatea recurentului SRL ,,Sapiens”, de a prezenta in
termen taxa de stat pentru cererea de apel si apelul motivat.

La fel, SRL ,,Sapiens” a indicat ca, mentinerea Tn vigoare a incheierii din data
de 18 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau presupune faptul ca, v-a achita o
penalitate mai mare decat valoarea creantei, fapt care va prejudicia grav activitatea
societatii.

Studiind materialele dosarului Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
depusa de SRL ,,Sapiens” cu privire la explicarea deciziei din 22 august 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, adoptatd in cauza civila, la cererea de chemare in judecata
depusa de SA ,,Orizont” impotriva SRL ,,Sapiens” cu privire la incasarea datoriei,



dobanzii de intérziere, penalitatii si a cheltuielilor de judecata, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) Cod de procedura civila, daca sunt necesare
explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau
dacd hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitentd, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Din dispozitiile art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila rezulta ca, partea
interesata poate solicita instantei de judecata, care a pronuntat hotararea, sa explice
dispozitivul acesteia sau sa inlature dispozitiile contradictorii sau neclare, in
conditiile Tn care, dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare
explicatii privind intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, neclaritati, care ar putea
duce la crearea dificultatilor la executare.

Colegiul mentioneaza ca, prin aceasta procedura nu se poate modifica cuprinsul
hotararii si nici dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se
asigura posibilitatea punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual
se contrazic.

Astfel, reiesind din normele de drept citate supra, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, cererea SRL
,,Sapiens” cu privire la explicarea deciziei din 22 august 2018 a Curtii Supreme de
Justitie, este neintemeiatd, or aceasta se referda la dezacordul SRL ,,Sapiens” cu
solutia pronuntatd de catre instanta de recurs, insd nu releva care dispozifii sunt
contradictorii sau neclare din decizia din 22 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie,
respectiv nu exista temeiuri de explicare a deciziei sus mentionate, prevazute de art.
251 Cod de procedura penala.

In acest context, Coelgiul constati ca, atit in motivarea deciziei din data de
22 august 2018, cit si in dispozitivul acesteia nu se regasesc dispozitii contradictorii,
acestea fiind formulate explicit si respectiv, nu sunt necesare careva explicatii
suplimentare referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului deciziei
nominalizate.

Totodata, Colegiul mentioneaza ca, din decizia din 22 august 2018 a Curtii
Supreme de Justitie rezulta clar care sunt motivele, care au stat la baza adoptarii
solutiei emise, precum si norma legala aplicata, constatarile efectuate fiind certe si
clare, prin urmare acestea nu lasa loc interpretarilor.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, decizia din data de
22 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie nu cuprinde dispozitii contradictorii,
este formulatd explicit, fara a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
depusa de SRL ,,Sapiens” cu privire la explicarea deciziei din 22 august 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, adoptata in cauza civila, la cererea de chemare in judecata
depusa de SA ,,Orizont” impotriva SRL ,,Sapiens” cu privire la incasarea datoriei,
dobanzii de intarziere, penalitatii si a cheltuielilor de judecata.

Tn conformitate cu art. 251, 269-270 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie



decide:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sapiens” cu
privire la explicarea deciziei din 22 august 2018 a Curtii Supreme de Justitie,
adoptata in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Orizont” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sapiens” cu privire
la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul lulia Sircu

judecatorii Victor Burduh

Nina VVascan



