Dosarul nr. 2rc-221/18

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (I. Turcan)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru)

DECIZIE

17 octombrie 2018 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii Ala Cobaneanu
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de intreprinderea Individuala ,,Apuhtin Elena”,
reprezentatd de avocatul Gaina Valentin,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea
Comerciali ,,JVA-TGI” Societate cu Rispundere Limitati impotriva Intreprinderii
Individuale ,,Apuhtin Elena” cu privire la incasarea datoriei, a penalitatii si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 03 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
apelul declarat de Intreprinderea Individuald ,,Apuhtin Elena” a fost restituit,

constata:

La 15 ianuarie 2016 Societatea Comerciala ,IVA-TGI” Societate cu
Raspundere Limitata a depus cerere de chemare 1n judecatd impotriva
intreprinderii Individuale ,,Apuhtin Elena” cu privire la incasarea datoriei, a
penalitdtii si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 22 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost admisa partial; s-a incasat de la II ,, Apuhtin Elena” in beneficiul SC
,IVA-TGI” SRL suma de 10 358,98 de lei, ce reprezinta chiria pentru locatiunea
spatiului comercial, suma de 9 323,01 lei — penalitatea si suma de 590,46 de lei —
cheltuieli de judecata legate de achitarea taxei de stat.

La 19 ianuarie 2018 1I »Apuhtin Elena”, reprezentatd de avocatul Gaina
Valentin, a declarat apel impotriva hotararii primei instante, solicitdind casarea
acesteia si emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea din 06 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
apelului, apelantului comunicandu-i-se despre necesitatea prezentarii apelului
motivat si a dovezii de plata a taxei de stat in suma de 442,82 de lei, acordandu-i-
se pentru aceasta termen de 10 zile din momentul receptiondrii incheierii
respective. Urmatoarea sedintd de judecata a fost stabilitd pentru data de 22 mai
2018.

Prin Tncheierea din 03 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu apelul declarat
de II ,,Apuhtin Elena”, reprezentati de avocatul Giina Valentin, a fost restituit in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, din motiv nelichidarii



neajunsurilor in termenul indicat in incheierea din 06 martie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

La 08 august 2018 i1 ,2Apuhtin Elena”, reprezentatd de avocatul Gaina
Valentin, a declarat recurs impotriva incheierii din 03 iulie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea acesteia si remiterea cauzei in instanta de apel pentru
judecarea apelului.

In motivarea recursului a indicat ca a fost in imposibilitate de a depune
apelul motivat in termen, deoarece nu a primit copia hotararii motivate a primei
instante. Din aceste considerente a solicitat prin cerere expedierea copiei hotararii
motivate a prime instante, precum si prelungirea termenului pentru depunerea
apelului motivat si achitarii taxei de stat pand la urmatoarea datd a sedintei de
judecata - 22 mai 2018.

Tn conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului atesta ca la data de 27 iulie 2018 Curtea de Apel
Chisindu a expediat catre recurent copia incheierii din 03 iulie 2018 pentru
cunostinta. Prin urmare, recursul declarat la data de 08 august 2018 este n termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii din 03 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civil, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, n termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Tn conformitate cu art. 365 alin. (1) Cod de procedura civild, Tn cererea de
apel se indica: a) instanta cdreia ii este adresat apelul; b) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotarirea atacata,
instanta care a emis-0, completul de judecatd, data emiterii; d) motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in
apel; h) documentele ce se anexeaza.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. 8) Cod de proceduri civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Dupa cum atesta actele cauzei, prin incheierea din 06 martie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu nu s-a dat curs apelului, apelantului comunicandu-i-se despre
necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de platad a taxei de stat in suma
de 442,82 de lei, acordandu-i-se pentru aceasta termen de 10 zile din momentul
receptiondrii incheierii respective. Urmadtoarea sedintd de judecata a fost stabilita
pentru data de 22 mai 2018.

Conform mentiunilor din avizul de receptie se atesta ca incheierea din 06
martie 2018 a fost receptionatd contra semnitura de catre avocatul iI ,,Apuhtin
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Elena” — Gaina Valentin, la data de 05 aprilie 2018 (f.d. 197). Prin urmare,
termenul oferit de instanta de apel pentru prezentarea cererii de apel motivate si
depunerii dovezii achitarii taxei de stat a expirat la data de 16 aprilie 2018. Mai
mult, instanta de recurs mentioneaza ca la data de 13 aprilie 2018 reprezentantul
apelantului — avocatul Gaina Valentin, a facut cunostinta cu materialele dosarului,
fapt confirmat prin recipisa contra semnatura.

Insa, apelantul 11 ,,Apuhtin Elena” nu s-a conformat indicatiilor instantei de
apel expuse 1n incheierea de a nu da curs si nu a depus apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat in termenul indicat, apelul fiind depus la data de 18 aprilie
2018.

In astfel de circumstante, instanta de recurs considerd justd restituirea
apelului in temeiul art. 369 alin. (1) lit. @) Cod de procedura civila de catre instanta
de apel.

Colegiul apreciaza ca fiind neintemeiate argumentele recurentului, precum
ca deoarece nu a primit copia hotararii motivate a primei instante, astfel a fost in
imposibilitate de a depune cererea de apel motivat in termen. In acest sens, instanta
de recurs mentioneaza ca reprezentantul apelantului -avocatul Gaina Valentin, la
data de 13 aprilie 2018 a facut cunostinta cu materialele cauzei. Astfel, instanta de
recurs considera ca apelantul a avut posibilitate sa depuna apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat in termen, cauza fiind de o complexitate redusa.

Tn contextul dat, instanta de recurs remarcd ca in conformitate cu art. 61 Cod
de procedura civila, partile sunt obligate sa se foloseascd cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Instanta judecdtoreascd pune capat oricarui abuz de
aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa n eroare.

Astfel, instanta de recurs la caz nu a stabilit incalcari ale normelor de drept
procedural la emiterea incheierii recurate, prin urmare nefiind lezat dreptul
recurentului la un proces echitabil garantat de art. 681 al CtEDO.

Acest fapt genereaza situatia respingerii recursului si mentinerii Tncheierii
instantei de apel din 03 iulie 2018.

Tn conformitate cu art. 427 al. (1) lit. 8) Cod de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Intreprinderea Individuala ,,Apuhtin Elena”,
reprezentatd de avocatul Gaina Valentin.

Se mentine incheierea din 03 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea Comerciala ,,JVA-
TGI” Societate cu Raspundere Limitatdi impotriva Intreprinderii Individuale
,,Apuhtin Elena” cu privire la incasarea datoriei, a penalitatii si a cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Ala Cobaneanu

lurie Bejenaru



