Dosarul nr. 2ra-1423/18

Prima instanta: Judecatoria Centru, mun. Chisindu (jud. A. Andronic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. G. Daschevici, S. Girbu, L. Bulgac)

DECIZIE

17 octombrie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
judecatorii Dumitru Visternicean
Nicolae Craiu

Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre Susnea loan, reprezentat de avocatul Jigau
Radu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecati depusd de Turuta Eugeniu
impotriva lui Susnea Ioan cu privire la constatarea incalcarii drepturilor de autor si
repararea prejudiciului,

impotriva deciziei din 25 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 18 martie 2016, Turuta Eugeniu a depus cerere de chemare in judecatad
impotriva lui Susnea loan cu privire la constatarea incdlcarii drepturilor de autor si
repararea prejudiciului.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, este autorul mai multor carti din
domeniul informarii despre componentele electronice semiconductoare, in special a
cartilor: ,,Circuite integrate amplificatoare de putere in audiofrecventd”, C.E. ,,Presa”,
Chisinau, 1993; ,,Circuite integrate. Catalog de echivalente: echivalente CSI,
echivalente USA, echivalente EURO, echivalente JAPAN”, Virginia et Co., Chisindu
1997; ,Integrated circuits-power audio amplifiers”, Virginia et Co., Chisindu 1994;
»,SMD-codes databook. Active SMD components”, Chisinau 2007. Cartile (operele)
enumerate au fost create de catre Turuta Eugeniu pe parcursul mai multor ani.

A sustinut reclamantul cd, paratul Susnea Ioan a perfectat un rezumat referitor la
cartile enumerate, facut public si prezentat inclusiv in instanta de judecatd nationala,
in care a declarat urmatoarele; ,,Cartile sunt compilatii produse intr-o epoca si intr-0
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zona in care accesul la informatie era dificil, ale unor informatii provenind din foile de
catalog ale unor componente electronice puse la dispozitie gratuit de producatorii
acelor componente. In concluzie, singurele elemente de originalitate in privinta carora
pot fi - in principiu - facute revendicari din perspectiva drepturilor de autor sunt
structura tabelului si ordinea elementelor din tabel, dar este extrem de discutabil in ce
masura drepturile respective au fost incélcate, in conditiile in care lucrarea incriminata
are alta structura si un numar mult mai mic de linii”.

Prin declaratiile respective, paratul neaga ca, lucrarile (cartile) enumerate ar fi
obiecte ale dreptului de autor originale, prin urmare, acestea nu ar fi cazut sub
incidenta Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe nr. 139 din 02 iulie 2010.
Urmare a declaratiilor in cauza, paratul incalca dreptul reclamantului Turuta Eugeniu
la respectarea integritatii operei, - dreptul la protectia operei contra oricarei denaturari,
schimonosiri sau a oricarei alte atingeri aduse operei, incélcare care prejudiciaza
onoarea sau reputatia autorului, deoarece paratul neaga originalitatea operelor in
litigiu, aducand prejudiciu reputatiei profesionale a autorului Turuta Eugeniu.

A invocat Turuta Eugeniu ca, potrivit art. 5 alin. (3) al Legii nr. 139 din 02 iulie
2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, dreptul de autor se constituie din
drepturi patrimoniale si drepturi morale (personale nepatrimoniale). Art. 10 alin. (1)
din legea mentionata prevede, cd, autorul unei opere beneficiazd de urmatoarele
drepturi morale: ¢) dreptul la respectarea integritatii operei - dreptul la protectia operei
sale contra oricarei denaturdri, schimonosiri sau a oricdrei alte atingeri aduse operei,
care prejudiciazd onoarea sau reputatia autorului. Conform art. 63 al aceleiasi legi, in
cadrul procedurilor judiciare initiate in privinta incalcarii dreptului de autor, a
drepturilor conexe sau a altor drepturi protejate de prezenta lege, persoanele
specificate la art. 55 alin. (2) pot solicita instantelor de judecatd sau altor organe
competente, dupd caz, recunoasterea drepturilor lor, constatarea incalcarii acestora si
repararea prejudiciului prin stabilirea unor despagubiri. Instanta de judecata, la
stabilirea despagubirii, va tine cont de necesitatea: a) restabilirii situatiei existente
pana la violarea dreptului si a incetarii actiunilor care comporta violarea dreptului sau
creeaza pericolul violarii lui; b) recuperarii pierderilor, inclusiv a beneficiului ratat,
suportate de partea lezatd; c) perceperii profitului obtinut ilegal de persoana care a
violat drepturile; d) achitarii unei compensatii de la 500 pana la 500 000 lei pentru
dreptul incélcat. Pentru violarea drepturilor morale, autorul sau titularul drepturilor
conexe are dreptul sa cearda, prin judecatd, de la persoana care le-a violat: a)
introducerea rectificarilor cuvenite n opera si publicarea in presd sau anuntarea intr-
un alt mod despre restabilirea dreptului violat; c) repararea materiald a prejudiciului
moral”.

A sustinut Turuta Eugeniu ca, din sensul normelor legale enuntate supra,
coroborate cu starea de fapt din litigiu, se distinge existenta unui temei legal pentru
solicitarea de reparare a prejudiciului moral. Deoarece repararea materiald a
prejudiciului moral nu se incadreaza in categoria de recuperare a pierderilor, inclusiv a
beneficiului ratat, suportate de partea lezata sau a perceperii profitului obtinut ilegal
de persoana care a violat drepturile, unica prevedere legald aplicabila referitor la
marimea valorii reparatiei materiale a prejudiciului moral este achitarea unei



compensatii de la 500 pana la 500 000 lei pentru dreptul incdlcat. La solicitarea
achitarii unei compensatii de la 500 pana la 500 000 lei pentru dreptul incalcat, legea
nu cere probarea marimii acestei compensatii de cdtre reclamant (autor), iar
determinarea marimii respectivei compensatii ramane la discretia reclamantului.

A mai afirmat Turuta Eugeniu ca, deoarece decizia instantei din Republica
Moldova urmeaza sa fie recunoscutd si executatd 1n Romania, este n drept sa solicite
incasarea compensatiei pentru incalcarea drepturilor morale de autor in valuta tarii in
care urmeaza sa fie recunoscuta si executatd decizia instantei din Republica Moldova,
- In romanesti (RON), adica suma de 200 000 lei : 4.8688 (cursul de schimb al BNM
leu MDL/leu RON din data de 04 martie 2016) =41 077 lei romanesti (RON).

A solicitat reclamantul constatarea incalcarii de catre Susnea loan a drepturilor
morale de autor ale reclamantului (dreptul la integritatea operei) conform art. 10 alin.
(1) lit. ¢) al Legii nr. 139 din 02 iulie 2010, si anume dreptul de autor asupra operelor
(cartilor): ,,Circuite integrate amplificatoare de putere in audiofrecventd”, C.E.
,Presa”, Chisinau, 1993; ,,Circuite integrate. Catalog de echivalente: echivalente CSI,
echivalente USA, echivalente EURO, echivalente JAPAN”, Virginia et Co., Chisinau
1997; ,Integrated circuits-power audio amplifiers”, Virginia et Co., Chisindu 1994;
»SMD-codes databook. Active SMD components”, Chisindu 2000 si incasarea
despagubirilor in marime de 50 000 lei pentru cartea ,,Circuite integrate amplificatoare
de putere in audiofrecventd”, 50 000 lei pentru cartea ,,Circuite integrate. Catalog de
echivalente: echivalente CSI, echivalente USA, echivalente EURO, echivalente
JAPAN”, 50 000 lei pentru cartea ,Integrated circuits-power audio amplifiers” si 50
000 lei pentru cartea ,,SMD-codes databook. Active SMD components”, in total suma
de 200 000 lei.

Prin hotararea din 29 decembrie 2016 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu
actiunea depusa de Turuta Eugeniu a fost admisa partial si s-a dispus constatarea
faptului incélcarii de catre Susnea loan a drepturilor morale de autor (dreptul la
integritatea operei) al lui Turuta Eugeniu asupra operelor: ,,Circuite integrate
amplificatoare de putere in audiofrecventa”, C.E. ,,Presa”, Chisinau, 1993; ,,Circuite
integrate. Catalog de echivalente: echivalente CSI, echivalente USA, echivalente
EURO, echivalente JAP AN”, Virginia et Co., Chisinau 1997, ,,Integrated circuits-
power audio amplifiers”, Virginia et Co., Chisinau 1994; ,,.SMD-codes databook.
Active SMD components”, Chiginau 2007.

S-a dispus incasarea 1n beneficiul reclamantului Turuta Eugeniu din contul
paratului Susnea loan prejudiciul material in suma a cate 25 000 lei pentru fiecare
operd, in total suma de 100 000 lei moldovenesti.

S-a dispus incasarea din contul paratului in beneficiul statului a taxei de stat in
marime de 3 000 lei.

In rest, actiunea a fost respinsi ca neintemeiata.

La 27 ianuarie 2017, 03 octombrie 2017 si ulterior la 31 octombrie 2017, Susnea
loan, reprezentat de avocatul Jigau Radu, a depus cerere de apel impotriva hotararii
din 29 decembrie 2016 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau.



Prin decizia din 25 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Susnea loan si a fost mentinutd hotararea din 29 decembrie 2016 a
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu.

La 04 mai 2018, Susnea loan, reprezentat de avocatul Jigau Radu a declarat recurs
impotriva deciziei din 25 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd
admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii din 29 decembrie
2016 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu cu pronuntarea unei noi hotdrari de
respingere integrala a actiunii.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
considerdnd-o neintemeiata si pasibila casarii.

Acesta a sustinut ca la emiterea deciziei contestate instanta de apel nu a aplicat
legea care trebuia sa fie aplicata, a interpretat Tn mod eronat legea si a apreciat in mod
arbitrar probele.

Recurentul a precizat ca in luna i1anuarie 2016, la solicitarea avocatilor apararii din
dosarul nr. 2-1401/2014 de pe rolul Judecatoriei Grigoriopol din Chisindu, avand ca
obiect reclamatia formulatd de Turuta Eugeniu impotriva companiei FS File Solutions
Ltd privind pretinse incélcari ale drepturilor de autor ale reclamantului, Recurentul a
formulat in scris, pentru uzul judecatorilor din dosarul mentionat, din pozitia de expert
in Electronicd, un punct de vedere tehnic cu privire la patru carti publicate sub
semndtura lui Turuta Eugeniu (respectiv: Circuite integrate amplificatoare de putere in
audiofrecventa, C.E. ,Presa”, Chisindu, 1993; Circuite integrate. Catalog de
echivalente: Echivalente CSI, echivalente USA, echivalente EURO, echivalente
Japan, Virgina et Co., Chisinau 1997, SMD- codes databook. Active SMD
components, Chisindu 2007).

A sustinut recurentul ca lucrarile mentionate contin in foarte mare masurd
informatii preluate, fara nici o prelucrare, din foile de catalog ale producatorilor de
componente electronice.

A mai mentionat recurentul ca instanta de apel nu s-a expus asupra faptului ca
apelantul si-a exprimat indoiala ca Turuta Eugeniu poate revendica dreptul de autor
asupra operelor criticate, In acest sens indicand punctual link-uri catre paginile de
internet care contin 99% din informatia primara preluata ca atare in lucrarea “Circuite
integrate amplificatoare de putere in audiofrecventa”.

De asemenea, acesta a specificat cd considera ilegald si neintemeiata decizia
contestatd, deoarece fapta incriminatad nu existd. Or, fapta unui expert sau a unui
martor de a exprima in fata unei instante de judecata si in interesul adevarului opinii si
aprecieri asupra unor opere literare sau stiintifice nu poate fi interpretatda ca o
’denaturare, schimonosire sau atingere adusa operei”.

A specificat recurentul ca considera concluzia instantei de apel precum ca
expunerea de pdrere criticd asupra unei opere ar constitui o incalcare a integritatii
operei criticate si astfel, implicit, s-ar incdlca dreptul moral al autorului contrara
prevederilor art. 10 al Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe. Or, prin
notiunea de ,,Dreptul la respectarea integritatii operei” se intelege dreptul la protectia
operei sale contra oricarei denaturari, schimonosiri sau a oricarei alte atingeri aduse
operei, care prejudiciaza onoarea sau reputatia autorului.



In acest sens a indicat recurentul ci drept exemple de incilcare a dreptului la
integritatea operei pot servi: publicarea unei opere eliminand anumite pagini, pasaje
sau alineate; adaugarea sau eliminarea unor ilustrate, prefete, postfete, comentarii la
operd; adaugarea unor culori sau colorarea unui desen publicat in format alb-negru, in
cazul operelor de arta plastica; adaugarea muzicii intr-un film mut, colorarea unui film
in format alb-negru, in cazul operelor audiovizuale; adaugarea sau excluderea muzicii
in cadrul clipurilor de publicitate; alte schimbari aduse in planul, continutul sau forma
de exprimare a operei; executarea de proasta calitate a lucrarilor de reproducere a unei
fotografii; initiativa balerinei de a introduce un pas de dans, fara acordul coregrafului
etc.

Adica, se va considera atentare la integritatea operei, orice ingerintd in textul
operei care ar modifica-o, ar face-o altfel de cat cea pe care a creat-0 autorul.

Expunerea critica, (opinie criticd) asupra operei cu privire la originalitatea acesteia,
functionalitatea acesteia etc. nu poate fi considerat o atentare asupra integritatii operei.

Expunerea parerii critice obiective asupra unei opere cu privire la continutul
acesteia si utilitatea ei din punct de vedere tehnic de catre un specialist in domeniu nu
poate fi consideratd ca fiind denaturarea operei in sensul legii cu privire la dreptul de
autor si drepturile conexe. Ba mai mult Recurentul a prezentat probe din care rezulta
ca informatia ce se contine in cartile editate a carui autor este Intimatul se regaseste
liber in alte surse informative publice cu acces gratuit. Or 1n astfel de situatie opinia sa
criticd a fost probata prin acte, probe si argumente la care instanta de apel nu s-a
expus.

A mai indicat recurentul ca instanta de apel nu s-a expus cu privire la argumentele
invocate de cdtre el in apel referitor la incalcarea normelor de procedura la emiterea
hotararii recurate. Si anume hotdrarea instantei de fond este vadit ilelegald si
netemeinica i pentru ca a fost emisa cu incalcarea flagrantd a unor principii de drept
si a unor norme de procedurd, deoarece prin Hotdrarea Consiliului Superior al
Magistraturii din Republica Moldova cu numarul 327/17 din 17 Mai 2016,
judecatoarea Adela Andronic a fost suspendata din functie in baza art. 24, alin. 1, lit. a
din Legea nr. 544/1995 privind Statutul Judecatorului. Prin urmare, la toate termenele
de judecatd din acest dosar (20.10.2016, 29.11.2016 si 29.12.2016), judecatoarea a
avut statutul de ’suspendat”, in acceptiunea legii 544/1995. imprejurarea ca emiterea
ordinului de eliberare definitivd din functie semnat de Presedintele Republicii
Moldova a intarziat cu aproape un an dupa momentul suspendarii, nu conduce la
incetarea suspendarii si la repunerea in drepturi a judecatoarei suspendate. Ca urmare,
hotararea atacata prin prezentul apel este nula de drept, fiind emisa de un judecator
suspendat din functie. Ba mai mult toate dosarele ce se aflau in examinare la
judecatoarea Adela Andronic erau transmise in cancelarie spre repartizare repetata
fapt care era anuntat de catre instanta.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civild, recursul se declard in termen
de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.



Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 25 ianuarie 2018,
dar date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent la dosar lipsesc.

Prin urmare, recursul, declarat la data de 04 mai 2018, se considera depus in
termenul prevazut de art. 434 Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedura civild, dupd parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentdrii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in lipsa
acesteia.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 05 septembrie 2018, recursul
declarat de catre Susnea loan, reprezentat de avocatul Jigau Radu, a fost considerat
admisibil,

In conformitate cu art. 441 si art. 442 alin. (1) Codul de proceduri civild, in cazul
in care recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza
fondul recursului. Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta
verificd, in limitele invocate in recurs si in baza referinter depuse de catre intimat,
legalitatea hotararii atacate, fard a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civila, recursul se examineaza fara
ingtiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitatii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a se
pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

Examinand recursul declarat, in limitele invocate si pe baza materialelor din dosar,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera cd acesta este intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea
deciziei instantei de apel si remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civild, instanta, dupa
ce judecad recursul, este in drept s admita recursul, sa caseze integral decizia instantei
de apel si sa trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o singurd data daca
eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, pe parcursul examinarii pricinii s-a
constatat cu certitudine cd, Turuta Eugeniu este autorul mai multor carti din domeniul
informdrii despre componentele electronice semiconductoare, in special a cartilor:
,Circuite integrate amplificatoare de putere in audiofrecventa”, C.E. ,Presa”,
Chisindau, 1993; ,Circuite integrate. Catalog de echivalente: echivalente CSI,
echivalente USA, echivalente EURO, echivalente JAPAN”, Virginia et Co., Chisinau
1997; ,Integrated circuits-power audio amplifiers”, Virginia et Co., Chisinau 1994;
»SMD-codes databook. Active SMD components”, Chisinau 2007.

Susnea loan a perfectat un rezumat referitor la cartile enumerate, in care a declarat
ca: ,,Cartile sunt compilatii produse intr-o epoca si intr-o zona in care accesul la
informatie era dificil, ale unor informatii provenind din foile de catalog ale unor
componente electronice puse la dispozitie gratuit de producatorii acelor componente.
In concluzie, singurele elemente de originalitate in privinta cérora pot fi - in principiu



- facute revendicari din perspectiva drepturilor de autor sunt structura tabelului si
ordinea elementelor din tabel, dar este extrem de discutabil In ce masura aceste
drepturi au fost incdlcate, in conditiile in care lucrarea incriminatd are alta structura si
un numar mult mai mic de linii .

Fiind investitd cu judecarea cauzei, prima instanta a admis partial cererea de
chemare in judecata depusa de catre Turuta Eugeniu, motivandu-si solutia prin faptul
ca prin respectivele declaratii, paratul a atentat la integritatea dreptului de autor al
reclamantului asupra cartilor enuntate mai sus. In acest sens, protectia dreptului de
autor are la baza principiul originalitatii, potrivit caruia beneficiaza de protectie doar
operele care sunt originale, In sensul ca reprezintd prin sine insasi creatii intelectuale
de autor.

Judecand apelul declarat de citre Susnea loan, instanta de apel l-a respins si a
mentinut hotararea primei instante.

Instanta de recurs mentioneaza, insa, cd o astfel de solutie rezulta din
nedeterminarea exacta a naturii juridice a litigiului, criteriu, care presupune prin sine
lamurirea completd si certa a situatiei de fapt sub toate aspectele. Mai mult ca
concluziile instantei de apel sunt bazate pe o apreciere unilaterala si arbitrard a
materialului probator, fapt ce vine in contradictie cu normele de drept procedural.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie constata, ca decizia instantei de apel, trebuie sd corespunda tuturor normelor
de drept, sa fie clard, inteleasd de partile implicate in proces, si sa raspundd in mod
expres la toate cererile si obiectiile formulate de apelant si intimat (Principiul nr. 6 al
Recomandarii nr. R (84) 5 privind principiile de procedura civild menite pentru
ameliorarea justitiei adoptata de Comitetul Ministrilor al Consiliului Europei la 28
februarie 1984).

Astfel, formularile din continutul deciziei trebuie sa corespunda exigentelor de
corectitudine, certitudine, deplindtate, claritate, consecutivitate, logica, elocventa,
lipsa de rezerve (neconditionalitate), oficialitate si pertinenta.

In conformitate cu art. 118 alin. (3) Codul de proceduri civild, circumstantele care
au importanta pentru solutionarea justa a cauzei sant determinate definitiv de instanta
judecatoreasca pornind de la pretentiile si obiectiile partilor si ale altor participanti la
proces, precum si de la normele de drept material si procedural ce urmeaza a fi
aplicate.

In conformitate cu art. 130 alin. (4) Codul de proceduri civild, ca rezultat al
aprecierii probelor, instanta judecatoreascd este obligatd sa reflecte in hotarare
motivele concluziilor sale privind admiterea unor probe si respingerea altor probe,
precum si argumentarea preferintei unor probe fata de altele

[ar, in conformitate cu art. 373 alin. (1) si (2) Codul de procedura civild, instanta de
apel verifica, In limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor naintate,
legalitatea si temeinicia hotararii atacate 1n ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanta.

In limitele apelului, instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice
stabilite in hotararea primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care



au importanta pentru solutionarea cauzei, apreciazd probele din dosar si cele
prezentate suplimentar in instanta de apel de catre participantii la proces.

Reiesind din limitele judecarii apelului consfintite in norma enuntatd si din
specificul obiectului actiunii in cauza, instanta de recurs retine ca contrar acestor
prevederi, instanta de apel judecand apelul a trecut in mod superficial asupra
circumstantelor pricinii, referindu-si la aceleasi constatari retinute la adoptarea
hotararii de prima instantd, fard a examina legalitatea si temeinicia hotararii supusa
apelului in raport cu regulile si legislatia ce guverneaza litigiul in cauza.

Aici, Colegiul considera oportun de a reitera cd decizia instantei de apel a fost
adoptata arbitrar cu incdlcarea de catre instanta de apel a normelor de drept
procedural.

In acest context se va remarca ca respingand apelul si mentinand hotdrirea primei
instante, instanta de apel a retinut selectiv unele concluzii ale primei instante, fara a da
o apreciere cuvenitd materialului probator existent la dosar in raport cu explicatiile
partilor in proces.

Sub acest aspect se va mentiona cad instanta de apel nu s-a expus asupra tuturor
argumentelor lui Susnea loan invocate in cererea de apel, respectiv instanta de apel
respingand cererea de apel nu si-a argumentat concluzia referitor la pretentiile care nu
au fost admise.

In aceste conditii instanta de recurs giseste drept neinteleasa si lipsita de
certitudine si mentiunea instantei de apel precum ca, paratul a atentat la integritatea
dreptului de autor al reclamantului asupra cartilor enuntate mai sus. Or, instanta de
apel nu explicat cu suficientd putere de convingere si nici nu s-a demonstrat existenta
incalcarii drepturilor de autor ale acestuia.

Instanta de recurs remarcd ca totodata instanta de apel la rejudecare urmeaza sa
verifice legalitatea alegatiilor recurentului precum ca hotararea instantei de fond a fost
emisd cu incalcarea flagrantd a unor principii de drept si a unor norme de procedura,
deoarece prin Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii din Republica Moldova
cu numarul 327/17 din 17 Mai 2016, judecatoarea Adela Andronic a fost suspendata
din functie in baza art. 24, alin. 1, lit. a din Legea nr. 544/1995 privind Statutul
Judecatorului.

Prin urmare, este cert ca contrar prevederilor art. 239 si 241 alin. (5) Codul de
procedura civila instanta de apel a judecat pricina superficial, or respingand apelul,
instanta nu a combatut nici unul din argumentele invocate in cererea de apel,
limitdndu-se la o motivare extrem de selectiva, omitand de a da apreciere si
argumentelor intimatului aduse in sustinerea pretentiilor din cererea de apel.

Totodata, instanta de recurs tine sa mentioneze si faptul cd instanta de apel avand
obligativitatea de a verifica si sd se pronunte asupra temeiniciei pretentiilor formulate,
avea prerogativa si de a concretiza pozitia intimatului, vis-a-vis de pretentiile actiunii
inaintate de catre Turuta Eugeniu, vizand, in sensul dat toate aspectele, inclusiv si
specificul litigiului supus judecarii.

Astfel, instanta de recurs conchide ca decizia instantei de apel nu contine nici o
apreciere ce ar determina definitiv si incontestabil certitudinea adoptarii solutiei la
care s-a ajuns, astfel instanta de recurs fiind In imposibilitatea de a exercita controlul



judiciar asupra unei asemenea solufii si sa verifice temeinicia si legalitatea hotararii
atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege.

In concluzie si in sensul art. 6 alin. (1) al Conventiei, instanta de recurs tine si
mentioneze ca instantele de judecata, trebuie, sa indice cu suficienta claritate motivele
pe care-si intemeiaza hotararile, iar avand in vedere caracterul determinant al
concluziilor sale sa precizeze notiunile, ce implicd o apreciere a faptelor supuse
examinarii.

De asemenea, notiunea de proces echitabil impune ca instanta de judecata sa nu-si
motiveze doar sumar hotararea sa, ci sa examineze efectiv problemele esentiale care-i
sunt supuse aprecierii i sd nu se mulfumeasca de a proba pur si simplu concluziile
uneia dintre parti.

Din considerentele mentionate, intru aplicarea corectd a normei de drept ce
guverneaza rezolvarea prezentului litigiu si, deoarece eroarea judiciara in cauza nu
poate fi corectatd de catre instanta de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a admite
recursul, a casa decizia instantei de apel si a trimite cauza spre rejudecare in instanta
de apel sub aspectele sus-enuntate.

La rejudecarea cauzei este necesar de tinut cont de cele expuse si reexaminand
cauza, sa emitd o decizie legald si Intemeiata, cu respectarea dreptului partilor la un
proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Susnea loan, reprezentat de avocatul Jigau Radu.

Se caseaza integral decizia din 25 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chiginau, in
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Turuta Eugeniu impotriva lui
Susnea loan cu privire la constatarea incalcarii drepturilor de autor si repararea
prejudiciului, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt
complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tulia Sircu
judecatorii Dumitru Visternicean
Nicolae Craiu

Dumitru Mardari

Galina Stratulat



