Dosarul nr. 2ri-47/18

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Moraru)
DECIZIE
24 octombrie 2018 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

largit al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Valeriu Doaga
lurie Bejenaru
Victor Burduh
Nicolae Craiu

examinand recursurile declarate de catre Sorochin luri,

in cauza civila la cererea introductiva depusa de lichidatorul SRL ,,Zebra-Trans” -
Sorochin luri privind intentarea fata de SRL ,Zebra-Trans” a procedurii de
insolvabilitate,

impotriva incheierii protocolare din 25 septembrie 2017 si a incheierii din 24 iulie
2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La data de 05.06.2017, lichidatorul SRL ,,Zebra-Trans” - Sorochin luri s-a adresat
in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva privind declararea debitorului in stare
de insolvabilitate si intentarea procedurii de insolvabilitate fata de SRL ,,Zebra-Trans”,
din motivul incapacitatii de plata a acestuia.

In motivarea cererii introductive s-a indicat ca, debitorul la moment se afld intr-0
situatie economica precara, nu dispune de mijloace financiare pe conturile bancare si nu
dispune de bunuri suficiente pentru acoperirea creantelor creditorilor si nici a
cheltuielilor de intretinere a intreprinderii.

Prin incheierea din 13 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de SRL ,,Zebra-Trans” si s-a desemnat in functie
de administrator provizoriu Seremet Vasile, detinatorul autorizatiei nr. 82 din 14
lanuarie 2015.

Prin hotararea din 26 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
introductiva depusa de fata de SRL ,Zebra-Trans”; s-a constatat insolvabilitatea
debitorului si s-a intentat procedura simplificata a falimentului fata de SRL ,,Zebra-
Trans”; s-a desemnat in functia de lichidator al SRL ,,Zebra-Trans” - Seremet Vasile, cu
stabilirea atributiilor acestuia, in conformitate cu art. 63-73 a Legii insolvabilitatii nr.
149 din 29.06.2012; s-a inlaturat administratia debitorului SRL ,,Zebra-Trans” de la
gestionarea patrimoniului sau si s-a obligat lichidatorul Seremet Vasile in cel mult 5 zile
lucratoare sa preia gestiunea patrimoniului, documentele de constituire a societatii cu
toate procesele-verbale ale adunarilor generale ale asociatilor, certificatul inregistrarii
de stat al intreprinderii, documentele ce confirma drepturile societatii asupra
patrimoniului, registrele societatii, actele de audit si ale IFS, documente interne,
stampila, documentele contabile ale debitorului, lista creditorilor debitorilor



intreprinderii; s-a obligat lichidatorul debitorului Seremet Vasile sa notifice creditorii
SRL ,,Zebra-Trans” despre inregistrarea cererile de validare a creantelor in vederea
intocmiri tabelului definitiv al creantelor / termen de cel mult 45 zile de la data intrarii
debitorului in procedura simplifica a falimentului, adica pana la data de 14 august 2017;
sa faca un apel special in adresa creditorilor garantati cu propunerea de a preciza
neintarziat bunurile asupra carora detin un drept de preferinta; sa verifice, sa
intocmeasca si sa prezinte instantie de insolvabilitate nu mai tarziu de data de 31 august
2017 tabelul definitiv al creantelor si un raport asupra cauzelor de neadmitere spre
validare a cererilor neadmise; s-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data de
25 septembrie 2017, ora 14:00.

La 25 septembrie 2017, Curtea de Apel Chisinau a admis cererea lichidatorului
debitorului de validare a creantelor creditorilor si a validat creantele creditorilor conform
tabelului definitiv al creantelor prezentat de lichidatorul debitorului Seremet Vasile.

La 09 octombrie 2017, conform plicului postal (f.d. 128), Sorochin luri a declarat
recurs impotriva incheierii protocolare din 25 septembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau
solicitand validarea creantei sale incluse in tabelul definitiv al creantelor.

Prin incheierea din 24 ianuarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a ridicat cauza
civila la cererea introductiva depusa de lichidatorul SRL ,,Zebra-Trans” — Sorochin luri
privind intentarea fatd de SRL ,,Zebra-Trans” a procedurii de insolvabilitate, de la
examinarea recursului declarat de Sorochin Iuri si s-a transmis la Curtea de Apel
Chisindu pentru inldturarea omisiunilor, in acelasi complet de judecata.

Prin incheierea din 24 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a corectat omisiunea
admisd in sedinta judiciard din 25 septembrie 2017; s-a respins cererea depusa de
Sorochin Turi privind stabilirea de catre instanta de insolvabilitate a salariului
lichidatorului Sorochin Iuri in cadrul dosarului de lichidare in suma de 822,15 lei; s-a
admis demersul inaintat de lichidatorul Seremet Vasile si s-a exclus Sorochin luri din
tabelul definitiv al creantelor creditorilor SRL ,,Zebra-Trans” ca fiind gresit inclusa la
rangul II cu suma de 326696 de lei si la rangul VI cu suma de 822,15 lei.

La 08 august 2018, conform plicului postal (f.d.185) Sorochin Iuri a declarat recurs
impotriva incheierii din 24 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului s-a invocat ci incheierea contestatd este neintemeiati,
deoarece instanta de insolvabilitate la examinarea cauzei nu a luat in considerare
argumentele expuse de catre instanta de recurs.

Conform art.8 alin.(1) al Legii insolvabilitatii, nr.149 din 29 iunie 2012, hotararile
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Instanta de insolvabilitate a adoptat incheierea contestata la data de 25 septembrie
2017, iar Sorochin luri a declarat recurs la 09 octombrie 2017, conform plicului postal
(f.d. 128), ceea ce denota ca recursul este in termen.

Studiind materialele dosarului prin prisma argumentelor invocate 1n recursuri,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie va admite recursurile declarate de Sorochin luri, cu trimiterea cauzei spre
rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, din urmatoarele considerente.

Conform art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul
de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.



in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Cod de proceduri civila, instanta, dupa
ce judeca recursul, este in drept sd admita recursul, sa caseze integral decizia instantei
de apel si sa trimita cauza spre rejudecare in instanta de apel o singura data daca eroarea
judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

in conformitate cu art.432, alin. (2) lit. a), ¢) Cod de proceduri civild, se considera
ca normele de drept material au fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul 1n care instanta
judecatoreasca nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata; a interpretat in mod eronat
legea.

Din materialele cauzei rezulta ca Sorochin Iuri a inaintat la data de 25 iulie 2017
cerere cu solicitarea de a fi inclus in tabelul creantelor impotriva patrimoniului
debitorului, deoarece dispune de o creanta.(f.d.27)

Dupa verificarea temeiniciei creantei, lichidatorul — Seremet Vasile a inclus creanta
lui Sorochin luri in tabelul definitiv al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului
debitorului SRL ,,Zebra Trans” si 1-a prezentat instantei de insolvabilitate la data de
21.09.2017 (f.d. 34, 35).

in sedinta din 26 septembrie 2017, instanta de insolvabilitate a dispus validarea
creantelor creditorilor conform tabelului definitiv al creantelor prezentat de lichidatorul
debitorului Seremet Vasile.

in tabelul definitiv al creantelor, intocmit si prezentat de catre lichidatorul
debitorului Seremet Vasile, instanta de insolvabilitate a validat creantele doar a
Serviciului Fiscal de Stat, aplicand in acest sens semnatura judecatorului in rubrica
“creante validate”.

Prin incheierea din 24 ianuarie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, cauza a fost
ridicatd de la examinare cu transmiterea instantei de insolvabilitate pentru a inlatura
omisiunea.

Prin incheierea din 24 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a corectat omisiunea
admisa in sedinta judiciard din 25 septembrie 2017; s-a respins cererea depusa de
Sorochin Iuri privind stabilirea de catre instanta de insolvabilitate a salariului
lichidatorului Sorochin Iuri in cadrul dosarului de lichidare in suma de 822,15 lei; s-a
admis demersul inaintat de lichidatorul Seremet Vasile si s-a exclus Sorochin luri din
tabelul definitiv al creantelor creditorilor SRL ,.Zebra-Trans” ca fiind gresit inclusa la
rangul II cu suma de 326696 de lei si la rangul VI cu suma de 822,15 lei.

Colegiul mentioneaza ca instanta de insolvabilitate, prin incheierea din 24 iulie
2018 a admis un arbitrariu, interpretand in mod eronat legea si neaplicand legea care
urma a fi aplicata la judecarea cauzei.

Conform art. 143 alin. (4)-(6) al Legii insolvabilitatii, dupa intentarea procedurii
de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, administratorul
toate creantele inaintate Tmpotriva patrimoniului debitorului la data intentarii procedurii
de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, inclusiv creantele
acceptate in tabelul preliminar. in tabelul definitiv se aratd suma solicitatd, suma admisa
definitiv al creantelor se aproba de catre instanta de insolvabilitate la sedinta de validare
a creditorilor. La expirarea termenului de verificare, administratorul/lichidatorul depune
imediat tabelul definitiv in instanta de judecata care examineaza cazul de insolvabilitate
a debitorului. Creditorii si debitorul au acces la tabelul creantelor si pot face contestatii
fatd de creantele admise de administrator/lichidator in tabel, precum si asupra celor



inlaturate. O creantd acceptata si inclusa de administratorul insolvabilitétii/ lichidator in
tabelul definitiv al creantelor se considera validata daca, cu cel putin 3 zile lucratoare
inainte de sedinta de validare, nu a fost contestatd de debitor sau de un creditor ori daca
contestatia ridicatd a fost inlaturatd. Contestatia debitorului nu se opune validarii
creantei.

Din prevederile legale mentionate rezulta cert care sunt actiunile instantei de
insolvabilitate la prezentarea de cétre lichidator a tabelului definitiv al creantelor in care
sunt incluse creantele creditorilor care nu au fost contestate.

Astfel, instanta de insolvabilitate urmeaza sa valideze creantele incluse in tabelul
definitiv si care nu au fost contestate aplicand semnatura in rubrica “Validat” in dreptul
fiecarei creante trecute in tabel de catre lichidator.

Deci, la caz, insd, instanta de insolvabilitate urma sd examineze cauza aplicand
prevederile art.143 al Legii insolvabilitatii si nu ale art. 70 al Legii mentionate.

De asemenea, este de mentionat ca instanta de insolvabilitate a admis prin
incheierea contestata un demers al lichidatorului si a exclus din tabelul definitiv al
creantelor creditorilor SRL ,,Zebra Trans” suma de 326696 de lei ca fiind inclusa gresit.

La acest capitol, Colegiul mentioneaza ca Legea insolvabilitatii prevede
posibilitatea radierii unei creante din tabelul definitiv, ca urmare a examinarii unei
contestatii depuse de catre creditor sau debitor, prin prisma art. 144 al Legii
insolvabilitatii.

In spets, instanta de insolvabilitate nu a aplicat art. 144 al Legii insolvabilitatii
limitandu-se la invocarea de catre lichidator a faptului ca creanta inclusa in tabelul
definitiv nu este probata.

In astfel de circumstante, Colegiul constati ci instanta de insolvabilitate, la
examinarea cauzei, nu aplicat o legea care urma a fi aplicata si a aplicat o lege care nu
urma a fi aplicata.

Din considerentele mentionate, se impune transmiterea cauzei spre rejudecare in
cadrul careia, instanta de insolvabilitate aplicand prevederile art. 143, 144 ale Legii
insolvabilitatii va stabili cert care este cerinta lui Sorochin luri —de a stabili remuneratia
ca fiind lichidator sau de a include in tabelul definitiv creanta sa; va constata existenta
sau lipsa contestatiilor impotriva creantei lui Sorochin luri incluse in tabelul definitiv al
creantelor; precum si statutul demersului lichidatorului de a exclude creanta lui Sorochin
luri din tabelul creantelor.

La rejudecarea cauzei, instanta de insolvabilitate urmeaza a verifica si a supune
aprecierii aspectele mentionate supra, a crea conditii obiective pentru realizarea si
exercitarea drepturilor procedurale si a emite o hotarare motivata, cu aplicarea cadrului
legal relevant.

In cazul in care instanta de judecati se abtine de a da un raspuns special si explicit
in cele mai importante intrebari, fara a acorda partii care a formulat-o posibilitatea de a
sti daca acest mijloc de apdrare a fost neglijat sau respins, acest fapt se va considera o
incalcare a art. 6§1 din CEDO (cauza Hiro Balani vs Spania, 1994).

Or, in sensul art. 6 CEDO, instantele de judecatd trebuie sd indice, cu suficienta
claritate, motivele pe care se intemeiaza hotararile, iar avand in vedere caracterul
determinant al concluziilor sale, notiunile ce implica 0 apreciere a faptelor supuse
examinarii.

CtEDO, in cauza Suominen vs Finlanda, a retinut ca ,,... o functie a unei decizii
motivate este sa demonstreze partilor ca ele au fost auzite. Mai mult ca atat, o hotarare



motivatd ofera partii posibilitatea sa o conteste, precum si posibilitatea de a revedea
decizia de catre instanta de recurs. Doar prin adoptarea unei decizii motivate poate avea
loc un control public a administrarii justitiei”.

Totodata, in cauza Van de Hurk vs Olandei, hotararea din 19 aprilie 1994, si cauza
Dulaurans v. Frantei, Hotararea din 21 martie 2000, paragraful 33, CtEDO a statuat ca
dreptul la un proces echitabil nu poate fi considerat efectiv decat daca cererile si
observatiile partilor sunt intr-adevar ,auzite”, adica examinate conform normelor de
procedurd de catre tribunalul sesizat. Altfel spus, art. 6 impune ,.tribunalului” obligatia
de a proceda la 0 examinare efectiva a mijloacelor, argumentelor si al elementelor de
proba ale partilor, cel putin pentru a le aprecia pertinenta”.

CtEDO nu 1isi propune sa garanteze drepturi teoretice sau iluzorii, ci drepturi
concrete si efective (cauza Artico vs Italiei, hotararea din 13 mai 1980, paragraful 33).

Or, in sensul principiului procesului echitabil, garantat de art. 6 CEDO, motivarea
hotararilor este o garantie pentru parti ca cererile lor au fost analizate cu atentie si ofera
posibilitatea exercitdrii controlului judiciar. Analiza pe care judecdtorul o face in
legatura cu motivele de fapt si de drept care i-au format convingerea, In sensul unei
anumite solutii trebuie sa fie clara si simpla, precisa, concisa si ferma, sa aiba putere de
convingere. Nemotivarea hotararii sau o motivare necorespunzatoare vor atrage casarea
el.

In aceste ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie conchide cd lacunele indicate supra, nu pot fi
inlaturate la judecarea recursurilor, fapt pentru care recursurile declarate urmeaza a fi
admise, cu casarea incheierii protocolare din 25 septembrie 2017 si a incheierii din 24
iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de
Apel Chisinau, cu respectarea principiilor ce guverneaza litigiul in cauza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢), art. 445 alin. (3) Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admit recursurile declarate de cétre Sorochin Iuri.

Se caseaza incheierea protocolara din 25 septembrie 2017 si incheierea din 24 iulie
2018 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civild la cererea introductiva depusd de
lichidatorul SRL ,,Zebra-Trans” - Sorochin luri privind intentarea fata de SRL ,,Zebra-
Trans” a procedurii de insolvabilitate, cu transmiterea cauzei spre rejudecare in instanta
de insolvabilitate - Curtea de Apel Chisinau.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Valeriu Doaga
lurie Bejenaru
Victor Burduh

Nicolae Craiu



