Dosarul nr. 2rhc-84/2018

prima instanta: Judecdtoria Rigcani, mun. Chisindu (jud: S. lorgov)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: N. Vascan, V. Negru, E. Fistican)
instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud: V. Clevadi, D. Mardari, G. Stratulat)

INCHEIERE
24 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinand cererea de revizuire depusa de Consiliul municipal Chisindu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Primaria
municipiului  Chigindu impotriva Asociatiei Obstesti ,,Societatea Crestind
Misionara ,,Semandtorul” cu privire la rezilierea contractului si eliberarea terenului
arendat,

impotriva incheierii din 01 februarie 2017 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care a fost considerat inadmisibil recursul declarat de Primaria municipiului
Chisinau

constata:

La data de 04 decembrie 2016, Primaria mun. Chisinau a depus cerere de
chemare in judecata impotriva AO ,,Societatea Crestind Misionara ,,Semanatorul”
cu privire la rezilierea contractului si eliberarea terenului arendat.

In motivarea actiunii a indicat cd la 24 iunie 2013, in baza deciziei nr. 5/40
din 30 mai 2013 a Consiliului mun. Chisinau, a incheiat cu Primaria mun. Chisinau
contractul de arenda funciara nr. 6211/2013 a lotului de pamant cu suprafata de
0,3266 ha din str. Doina, pe un termen de 5 ani.

A afirmat ca decizia nr. 5/40 din 30 mai 2013 a Consiliului mun. Chisinau cu
privire la darea in arendd a lotului de pamant din str. Doina, AO ,,Socictatea
Crestind Misionara ,,Semanatorul”, a fost contestata in instanta de judecatd la 11
septembrie 2013 de catre Oficiul Teritorial Chisindau al Cancelariei de Stat cu
solicitarea anularii deciziei mentionate si a contractului de arenda funciara nr.
6211/2013 din 24 iunie 2013.

Prin decizia din 23 iulie 2014 a Curtii Supreme de Justitie a fost casata decizia
din 27 februarie 2014 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 14 noiembrie 2013
a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau si a fost emisd o noud hotarare prin care a
fost dispusd anularea deciziei nr. 5/40 din 30 mai 2013 a Consiliului mun. Chisindu
cu privire la darea In arendd a lotului de pamant din str. Doina, AO ,,Societatea
Crestind Misionara ,,Semanatorul” ca fiind adoptata contrar prevederilor legale.

A mentionat cd, deoarece decizia Consiliului mun. Chisindu a fost anulata
prin hotdrare judecatoreasca irevocabild, Directia Generald Arhitecturda Urbanism
si Relatii Funciare prin reclamatia nr. 01/108-1738 din 29 iulie 2014 a solicitat AO
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,»Societatea Crestina Misionard ,,Semanatorul” executarea benevola a deciziei din
23 1ulie 2014 a Curtii Supreme de Justitie Chisinau si a propus ca in termen de 10
zile sa elibereze terenul arendat si sa rezilieze contractul de arenda funciara, nsa
obligatia mentionata a fost ignorata.

Reclamanta a solicitat rezilierea contractului de arenda funciara nr. 6211/2013
incheiat la 24 iunie 2013 intre AO ,,Societatea Crestind Misionara ,,Semanatorul”
si Primaria mun. Chisinau cu eliberarea terenului arendat.

Prin hotéararea din 05 noiembrie 2015 a Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu a
fost admisa partial cererea de chemare in judecatd inaintatd de Primaria mun.
Chisinau. A fost reziliat contractul de arenda funciara nr. 6211/2013, incheiat la 24
iunie 2013 intre AO ,,Societatea Crestina Misionara ,,Semanatorul” si Primaria
mun. Chisindu. In rest, cerintele Primariei mun. Chisindu cu privire la eliberarea
terenului s-au respins ca neintemeiate.

La data de 25 noiembrie 2016, Primaria mun. Chisinau a depus cerere de apel
impotriva hotdrarii primei instante.

Prin decizia din 21 septembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
apelul declarat de Primaria mun. Chisinau si a fost mentinuta hotararea primei
instante.

La 07 decembrie 2016, Primaria mun. Chisindu a depus cerere de recurs
impotriva deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante si a solicitat
admiterea recursului, casarea deciziei din 21 septembrie 2016 a Curtii de Apel
Chisinau si a hotdrarii din 05 noiembrie 2015 a Judecdtoriei Riscani mun. Chisindau
cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea din 01 februarie 2017 a Curtii Supreme de Justitie a fost
declarat inadmisibil recursul declarat de Primaria mun. Chisindu.

La data de 03 septembrie 2018, Consiliul mun. Chisinau a depus cerere de
revizuire, prin care a solicitat casarea incheierii din 01 februarie 2017 a Curtii
Supreme de Justitie cu dispunerea rejudecarii recursului.

In motivarea cererii de revizuire, Consiliul mun. Chisiniu si-a exprimat
dezacordul cu hotararile adoptate si a solicitat reexaminarea cauzei, deoarece dupa
pronuntare au fost stabilite circumstante noi, precum §i a fost constata ca nu a fost
atras in proces Consiliul mun. Chisinau.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cercrea de revizuire
urmeaza a fi respinsa ca inadmisibild din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. @) Cod de procedura civild, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanfa emite Incheiere de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

Astfel, se constata ca cererea de revizuire depusa de Consiliul mun. Chisinau
este depusa impotriva incheierii din 01 februarie 2017 a Curtii Supreme de Justitie
prin care a fost declarat inadmisibil recursul declarat de Primaria mun. Chisinau.

In conformitate cu art. 446, alin. (2) Cod de procedura civild, incheierile de
incetare a procesului conform art. 265, lit. ¢) si d), precum si cele prin care se
respinge actiunea ca fiind tardivd conform art. 186 pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile
emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Astfel, in conexiunea celor relatate este cert ca incheierea instantei de recurs

prin care a fost declarat inadmisibil recursul nu se refera la fondul cauzei, respectiv
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actul judecatoresc pre citat nu se supune revizuirii, concomitent nici incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie releva ca incheierea din 01 februarie 2017 a Curtii Supreme de Justitie nu
cade sub incidenta dispozitiilor judecatoresti care pot fi supuse revizuirii.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine
ca legislatia nationala pertinentd nu prevede calea de revizuire impotriva unui act
judecatoresc al instantei de recurs ce nu se referd la fondul cauzei, fapt care
genereaza dreptul instantei de respinge ca inadmisibila cererea de revizuire.

Aici se va remarca si faptul cd, consacrarea expresa de catre legiuitor a
categoriilor de acte judecatoresti susceptibile recursului in cauzele civile este
conforma standardelor procedurale relevante garantate de art. 6 par. 1 din
Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, o asemenea reglementare juridica incadrandu-se integral in marja
de apreciere recunoscuta autoritatilor statale in configurarea cadrului intern
relevant (Hotdrarea Ashingdane impotriva Regatului Unit al Marii Britanii si
Irlandei de Nord din 28 mai 1985, seria A, nr. 93, p. 24, par. 57).

Prin urmare, nu pot fi retinute argumentele revizuentului cu privire la
ilegalitatea incheierii contestate, deoarece acestea sunt irelevante in circumstantele
in care se refera la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se
supune revizuirii.

In baza celor expuse, avand in vedere cd incheierea din 01 februarie 2017 a
Curtii Supreme de Justitie nu este susceptibild de a fi revizuitd, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge ca inadmisibila cererea de revizuire declarata de Consiliul
mun. Chisinau.

In conformitate cu art. 446, art. 453, alin. (1), lit. a) Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Consiliul
municipal Chisinau, impotriva incheierii din 01 februarie 2017 a Curtii Supreme de
Justitie, in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Primaria
municipiului  Chigindu impotriva Asociatiei Obstesti ,,Societatea Crestind
Misionara ,,Semandatorul” cu privire la rezilierea contractului si eliberarea terenului
arendat.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Tulia Sircu

judecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



