Dosarul nr. 2ra-1927/2018

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (jud: I. Secrieru)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

INCHEIERE

24 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Nadejda Ivan
Sviderscaia, reprezentatd de avocatul Maxim Sidorenco,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica”, in numele debitorului Asociatia Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 54/167 impotriva Nadejdei lvan Sviderscaia, Nadejdei
Nicolae Sviderscaia si Tatianei Bucico cu privire la incasarea datoriei, si

la cererea reconventionald depusa de Nadejda Ivan Sviderscaia si Nadejda
Nicolae Sviderscaia impotriva Asociatia Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr.
54/167, Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” cu privire la obligarea recalculdrii
sumelor, anularea facturilor, repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei din 30 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
au fost respinse apelurile declarate de Nadejda Ivan Sviderscaia si Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica” si a fost mentinuta hotararea din 14 iulie 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana

constata:

La data de 16 decembrie 2016, SA ,,Termoelectrica”, in interesele debitorului
sau APLP nr. 54/167, a depus cerere de chemare in judecata impotriva Nadejdei
Ivan Sviderscaia si Nadejdei Nicolae Sviderscaia cu privire la Tncasarea sumei.

In motivarea actiunii a indicat ci, in baza contractului de livrare a energiei
termice in apa calda nr. 5108 din 23 mai 2006, incheiat intre SA ,,Termoelectrica”
(pana la redenumire - SA ,,Centrala Electrica cu Termoficare nr. 2” din Chisinau -
succesorul in drepturi al SA ,,Termocom” in procedura falimentului) si APLP nr.
54/167, ultima si-a asumat obligatia de a achita lunar plata pentru utilizarea
energiei termice furnizate.

Din cauza neonordrii obligatiilor de plata, la data de 18 noiembrie 2016,
datoria APLP nr. 54/167 pentru consumul de energie termica a constituit suma de
10 619 528,12 de lei, devenind, astfel, debitorul SA ,,Termoelectrica”.



Totodata, a indicat reclamanta cd urmare a consumului de energie termica,
APLP nr. 54/167 a prestat in continuare servicii de gospodarire comunald, inclusiv,
energie termicd, proprietarilor/ chiriasilor/ locatarilor apartamentelor/ incaperilor
locuibile si nelocuibile ai blocului locativ gestionat, care la randul lor au beneficiat
de serviciul prestat si au obligatia de a achita in termen contravaloarea lor, conform
facturilor primate.

A relatat ca APLP nr. 54/167 a reactionat in vederea adresarii in instanta de
judecatd a cererilor privind incasarea datoriei pentru energia termica inclusiv de la
parati, drept, care si 1-a materializeaza personal, prin intermediul actiunii oblice.

Reclamanta a reiterat ca, pentru perioada noiembrie 2001-octombrie 2016,
paratii inregistreaza o datorie in suma de 51 198,50 de lei pe care a solicitat sa fie
incasata in beneficiul APLP nr. 54/167, iar cheltuielile de judecata sa fie incasate
in beneficiul sau.

Pe parcursul examinarii cauzei, SA , Termoelectrica” si-a concretizat
pretentiile si a indicat ca, Nadejda Ivan Sviderscaia s1 Nadejda Nicolae Sviderscaia
au instrainat apartamentul nr. XXXXX la data de 30 ianuarie 2017 Tatianei
Bucico.

Astfel, a solicitat reclamantul incasareca de la Nadejda Ivan Sviderscaia,
Nadejda Nicolae Sviderscaia si Tatianei Bucico a sumei de 59 555,63 de lei ca
datorie pentru energia termica pentru perioada noiembrie 2001-martie 2017 in
beneficiul APLP nr. 54/167 si a cheltuielilor de judecatd in beneficiul SA
,,Jermoelectrica”.

Nadejda Ivan Sviderscaia si Nadejda Nicolae Sviderscaia au depus cerere
reconventionald impotriva APLP nr. 54/167 si SA ,,Termoelectrica” si au solicitat
recalcularea datoriilor, calculate pe numele Nadejdei Sviderscaia si anularea
datoriilor acumulate anterior lunii februarie 2016 pentru energie termica pentru
perioada noiembrie 2001-ianuarie 2016 in suma de 46 698,42 de lei; anularea
partiald a facturii de platd pentru energia termicd nr. 133680057 prin anularea
sumei spre platda de 46 698,42 de lei si incasarea de la APLP nr. 54/167 si SA
,,Termoelectrica” a prejudiciului moral in suma de 5 000 de lei.

In motivarea cererii reconventionale s-a indicat ci Nadejda Ivan Sviderscaia
si Nadejda Nicolaec Sviderscaia au devenit proprietare a apartamentului nr.
XXXXX 1n luna mai 2016, iar cont la APLP nr. 54/167 pe numele acestora a fost
deschis 1n luna septembrie 2016.

Astfel, au indicat ca conform certificatului de succesiune vacanta nr. 1310 si
1308 din data de 13 august 2012 emise in procedurile succesorale ale lui Veniamin
Golovniov si Zinaidei Golovniova, a fost declarat drept succesiune vacantd si
proprietate a Republicii Moldova, si anume apartamentul nr. XXXXX.

La data de 24 august 2012 certificatele de succesiune vacanta nr. 1310 si 1308
din data de 13 august 2012 au fost inregistrate in Registrul bunurilor imobile.

Ulterior, prin ordinul de repartitie nr. 014217 din data de 02 noiembrie 2012
al Consiliului mun. Chisinau, apartamentul nr. XXXXX a fost repartizat chiriasului
principal Tamara Graur impreuna cu fiul minor Tudor Meleca.

Graur Tamara a fost instiintata ca, intre succesorii lui Veniamin Golovniov,
Zinaidel Golovniov si organele de stat au fost initiate procese judiciare. Chiar si in
asemenea conditii, Tamara Graur a incheiat contracte de prestare a serviciilor



comunale cu furnizorii inclusiv si cu APLP nr. 54/167 si si-a inregistrat viza de
domiciliu in imobil.

La data de 20 decembrie 2012, Nadejda Nicolae Sviderscaia a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva IFS cu privire la constatarea faptului acceptarii
succesiunii si declararea nulitatii certificatelor de succesiune vacanta.

Prin decizia din data de 11 iunie 2015 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis
apelul Nadejdei Ivan Sviderscaia si Nadejdei Nicolae Sviderscaia si a fost emisa
hotarare privind constatarea faptului acceptarii succesiunii de cdtre Veniamin
Golovniov a masei succesorale ramase dupa Zinaida Golovniov si anume asupra a
% cota-parte ideala din apartamentul nr. XXXXX, a fost recunoscut faptul
acceptarii succesiunii de catre Nicolae Sviderschi a masei succesorale ramase dupa
decesul lui Veniamin Golovniov conform testamentului nr. 842 din data de 14 mai
1999, precum si declarate nule certificatele de succesiune vacantd nr. 1310 si 1308
din data de 13 august 2012. Decizia fiind mentinuta prin decizia din 28 octombrie
2015 a Curtii Supreme de Justitie.

In consecinta au fost reluate procesele succesorale deschise dupa decesul lui
Veniamin Golovniov si Zinaidei Golovniov, precum si deschisda procedura
succesorald dupa decesul lui Nicolai Sviderschi decedat la data de 19 noiembrie
2014, si, la data de 05 februarie 2016 au fost efectuate modificarile
corespunzatoare in registrul bunurilor imobile si inregistrat dreptul de proprietate
asupra apartamentului nr. XXXXX dupa Veniamin Golovniov si Zinaida
Golovniov, iar la data de 24 mai 2016 prin certificatele de mostenitor legal nr. 189,
Nadejda Ivan Sviderscaia si Nadejda Nicolae Sviderscaia au fost recunoscute ca
coproprietari ai apartamentului nr. XXXXX.

Asadar, au indicat Nadejda Ivan Sviderscaia si Nadejda Nicolae Sviderscaia
ca serviciile comunale ce tin de energia termica pentru perioada anterioard datei la
care au devenit proprietarii apartamentului litigios nu le sunt imputabile, urmand sa
fie deduse din suma pretinsda de SA ,,Termoelectrica”.

La fel, au facut referire Nadejda Ivan Sviderscaia si Nadejda Nicolae
Sviderscaia in cererea reconventionala si la termenul de prescriptie indicand ca,
suma datoriei pretinse de 28 059,18 de lei ce dateaza cu decembrie 2013 urmeaza a
fi scazuta din suma pretinsad de reclamant la moment.

Prin hotararea din 14 iulie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana,
cererea la actiunea oblica depusa de SA ,,Termoelectrica”, in interesele debitorului
sau APLP nr. 54/167 impotriva Nadejdei Ivan Sviderscaia si Nadejdei Nicolae
Sviderscaia, Tatianei Bucico cu privire la incasarea sumei, a fost admisa partial. A
fost incasat, in mod solidar, de la Nadejda Ivan Sviderscaia si Nadejda Nicolae
Sviderscaia in beneficiul APLP nr. 54/167 datoria pentru serviciile comunale,
energie termica (Incalzire si apa caldd) pentru perioada decembrie 2013 - martie
2017 in suma de 31 496,45 de lei, precum si, a fost incasat in mod solidar, de la
Nadejda Ivan Sviderscaia si Nadejda Nicolae Sviderscaia in beneficiul SA
,,Termoelectrica” cheltuielile de judecata in suma de 944,88 de lei, cu titlu de taxa
de stat achitatd la depunerea cererii de chemare 1n judecata proportional pretentiei
admise. In rest, cererea la actiunea oblicd depusda de SA , Termoelectrica”, in
interesele debitorului sau APLP nr. 54/167 impotriva Nadejdei Ivan Sviderscalia,
Nadejdei Nicolae Sviderscaia si Tatianei Bucico cu privire la incasarea sumei, a
fost respinsa ca neintemeiata si prescrisa. Cererea reconventionala a Nadejdei lvan
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Sviderscaia, Nadejdei Nicolae Sviderscaia impotriva APLP nr. 54/167 si SA
,,Jermoelectrica” cu privire la recalcularea datoriilor, anularea datoriilor, anularea
partiald a facturii de platd pentru energia termicd nr. 133680057 si incasarea
prejudiciului moral a fost admisa partial. A fost exclus din factura de plata pentru
energia termica pentru ap. XXXXX, pentru luna martie 2017 suma de 28 059,18 de
lei, ca fiind prescrisa, precum si, a fost incasat, in mod solidar, de la APLP nr.
54/167 si SA ,,Termoelectrica” in contul statului taxa de stat in suma de 200 de lei.
In rest, cererea reconventionala a fost respinsa ca neintemeiata.

La data de 21 iulie 2017, SA ,,Termoelectrica” a declarat apel impotriva
hotararii primei instante si a solicitat admiterea apelului, casarea partiald a hotararii
din 14 iulie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana cu emiterea unei noi
hotarari, prin care cererea de chemare in judecata sa fie admisa integral, iar cererea
reconventionala sa fie respinsa ca neintemeiata.

La data de 07 august 2017 Nadejda Ivan Sviderscaia a declarat apel impotriva
hotararii primei instante si a solicitat admiterea apelului, casarea partiala a hotararii
din 14 iulie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana cu emitereca unei noi
hotarari, prin care cererca reconventionald sa fie admisa integral, iar cererea de
chemare in judecata a SA ,,Termoelectrica” sa fie respinsa ca neintemeiata.

Prin deciziei din 30 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chiginau au fost respinse
apelurile declarate de SA ,,Termoelectrica” si Nadejda Ivan Sviderscaia si a fost
mentinutd hotararea din 14 iulie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana.

La data de 27 iulie 2018, Nadejda lvan Sviderscaia, reprezentata de avocatul
Maxim Sidorenco a depus cerere de recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel,
hotararii primei instante si a solicitat casarea acestora in partea in care au fost
respinse cerintele Nadejdei Ivan Sviderscaia cu pronuntarea unei noi hotarari de
admitere integrala a cererii reconventionale si respingere a cererii de chemare in
judecatd a SA ,,Termoelectrica”.

In motivarea recursului a indicat ca considerd neintemeiata si ilegald decizia
instantei de apel si hotdrarea primei instante, in partea in care a respins cererea
reconventionald si in partea in care a admis actiunea de baza, deoarece instanta de
judecata a examinat superficial cauza, fara a retine spre examinare argumentele si
probele prezentate in sustinerea actiunii.

A reiterat in sustinerea recursului motive de fapt si de drept similare celor
invocate pe parcursul examinarii cauzei in instantele inferioare.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de proceduri civild recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la 30 ianuarie 2018,
dar date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent la dosar lipsesc.

Astfel, recursul, declarat la data de 27 iulie 2018, este in termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedura civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia. In cazul neprezentdrii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedurd civild, judecitorul
raportor verifica Incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
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face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in conformitate cu
alin. (2).

Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile
invocate In recurs in raport cu materialele cauzei, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate
sau aplicate eronat, iar alin.(4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau 1n cazul In care instanta de recurs considera cd aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Completul Colegiului mentioneaza ca argumentele expuse de Nadejda lvan
Sviderscaia, reprezentata de avocatul Maxim Sidorenco in cererea de recurs nu se
incadreaza 1n nici unul din temeiurile de declarare a recursului prevazute la art. 432
alin. (2), (3) sau (4) Codul de procedura civila.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedurd civila, cererea de
recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de procedura civild, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilititii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indica ca procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art.
432 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, farad a se examina temeinicia lor.

In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO ci ...
art. 6 § 1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o
instanta de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul
declarat impotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de
sanse de succes.” (cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeand a
Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd, instanta de
apel a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedura
si aplicarea corectd a legii materiale, iar in esenta lor argumentele recursului au
fost verificate minutios la judecarea cauzei in ordine de apel, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a considera recursul declarat de Nadejda lvan Sviderscaia,
reprezentata de avocatul Maxim Sidorenco, ca inadmisibil.



In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Cod de
procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios

administrativ al Curtii Supreme de Justitie
dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Nadejda lIvan Sviderscaia,
reprezentatd de avocatul Maxim Sidorenco.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,
judecatorul Iulia Sircu

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



