Dosarul nr.2r-808/2018

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (V.S. Midrigan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (I. Turcan, Iu. Cotruta, N. Simciuc)

DECIZIE

24 octombrie 2018 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinind recursul declarat de catre Elena Braganciuc,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Radu Sorocovici
impotriva Elenei Braganciuc privind transmiterea in posesiune a bunului ipotecat si
radierea vizei de resedinta,

impotriva Incheierii din 17 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu prin care s-a
restituit cererea de apel declarata de Elena Braganciuc,

constata:

La 05 octombrie 2016 Radu Sorocovici a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Elenei Braganciuc privind incasarea datoriei in marime de 55 950 de dolari
SUA, penalitatii in marime de 559,50 de dolari SUA, dobinzii de intirziere in
marime de 1195,60 de dolari SUA, cit si cheltuielile de judecata.

Ulterior, reclamantul a concretizat cerintele modificind si obiectul actiunii,
solicitind deposedarea si transmiterea silitd in posesiune a bunului imobil din
mun.Chisindu, str.XXXXXX, numar cadastral XXXXXXXX, evacuarca silita a Elenei
Braganciuc impreund cu membrii familiei si toate persoanele care locuiesc in imobil
si a bunurilor acestora, fara acordarea altui spatiu locativ, radierea vizei de resedinta
pentru persoanele din imobilul situat pe adresa mun.Chisinau, str.XXXXXXX.

Prin hotdrarea din 26 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central, a fost
admisa partial cererea de chemare in judecatd depusa de Radu Sorocovici impotriva
Elenei Braganciuc privind transmiterea in posesiune a bunului ipotecat.

S-a transmis silit in posesia Iui Radu Sorocovici bunul imobil din mun.Chisinau,
str.xxxxxX, numar cadastral xxxxxX, pentru a fi vindut in contul stingerii datoriei
aparute din contractul de imprumut cu ipoteca din 15 decembrie 2015, in rest
actiunea fiind respinsa.

S-a incasat din contul Elenei Braganciuc in beneficiul lui Radu Sorocovici taxa
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de stat iTn marime de 25 000 de lei.

La 23 mai 2018 Elena Braganciuc a depus cerere de apel nemotivata (£.d.93).

Prin incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
de aminare a platii taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de apel din 23 mai 2018
depusa de Elena Braganciuc, fiind acordat apelantei termen pina la 16 iulie 2018
inclusiv, pentru depunerea apelului motivat cu inscrisurile prevazute de lege si
prezentarea bonului de plata a taxei de stat in suma de 4494 lei 75 bani in cancelaria
Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 17 1ulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost restituita
cererea de apel depusa de Elena Braganciuc din motivul neinlaturarii in termen a
neajunsurilor stabilite in incheierea instantei de apel din 25 iunie 2018.

La 08 septembrie 2018 Elena Braganciuc a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 17 iulie 2018, solicitand casarea incheierii contestate cu
remiterea cauzei spre rejudecare la etapa primirii cererii de apel.

In motivarea recursului a indicat ca, contrar prevederilor art.100 alin.1 Cod de
procedura civila nu i-a fost inminata incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel
Chiginau prin care nu s-a dat curs cererii de apel, fiind incalcatd procedura de
comunicare a actelor juridice. La 16 iulie 2018 a fost contactata telefonic de catre
avocata sa, care i-a comunicat ca nu s-a dat curs cererii de apel si este ultima zi de
depunere a apelului motivat si a dovezii de achitare a taxei de stat.

La data de 16 iulie 2018 a achitat taxa de stat, insa asa cum cancelaria Curtii de
Apel functioneaza pina la ora 16.00, a expediat la ora 16.15 prin intermediul oficiului
postal 1n adresa instantei de apel, atit cererea de apel motivata, cit si dovada achitarii
taxei de stat.

A mentionat cad necatind la faptul cd instanta de apel a receptionat plicul la data
de 18 1ulie 2018, considera ca a indeplinit In termen indicatiile instantei din
incheierea emisa la 25 tunie 2018, cit si a respectat termenul de procedura stabilit.
Incheierea din 17 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu nu i-a fost inminata si nici
expediatd cu scrisoare recomandata, iar despre incheierea de restituire a apelului
declarat a aflat doar dupa ce a receptionat incheierea de intentare a procedurii de
executare nr.xxxxxx emisa de executorul judecatoresc Marianciuc Evelina.

Cu incheierea din 17 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a facut cunostinta la
data de 07 septembrie 2018, fapt confirmat prin semnatura din dosarul civil.
Considera ca prin restituirea cererii de apel i-a fost incalcat dreptul la un proces
echitabil garantat de art.6 CEDO.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs retine
urmatoarele.

Conform prevederilor art.425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca incheierea Curtii de Apel Chisindau a fost
pronuntatd la 17 iulie 2018 s1 expediatd in adresa Flenei Braganciuc la data de
20.07.2018 (f.d.115), insd lipseste dovada receptiondrii acesteia de catre recurenta.
Totodata, cererea privind eliberarea actelor depusa de Elena Braganciuc la 05
septembrie 2018 in instanta de fond, contine mentiunea ca incheierile din 25 iunie
2018 si 17 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau au fost receptionate la data de 07
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septembrie 2018 (f.d.125), respectiv recursul declarat la 08 septembrie 2018 de catre
Elena Braganciuc se considera depus in termenul prevazut de art.425 Cod de
procedurd civila.

Conform art.426 alin.(2) si (3) Cod de procedura civila, recursul se depune la
instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

In conformitate cu art.427 lit.b) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Studiind materialele dosarului, examinand argumentele invocate in recurs, in
raport cu circumstantele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul declarat de Elena
Braganciuc necesita a fi admis, casand incheierea instantei de apel si restituind cauza
spre rejudecare la faza primirii cererii de apel din urmatoarele motive.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat cd art. 6 § 1 din Conventie
garanteaza fiecarei persoane dreptul de a sesiza o instantd cu orice contestatie
referitoare la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil, ce include printre altele
dreptul partilor de a prezenta observatiile pe care le considerad pertinente pentru cauza
lor.

In cauza Bellet vs Franta, Curtea a stabilit ci dreptul de acces la un tribunal
trebuie sd fie corect si efectiv. Eficienta dreptului de acces impune ca persoana sa
beneficieze de posibilitatea clara si concretd de a contesta un act care constituie o
ingerinta in drepturile sale.

Conform art.368 alin.(1) Cod de procedura civila, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor, iar art.369 alin.(1) lit.
a) Cod de procedura civilad stipuleaza ca instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Potrivit incheierii din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de aminare a platii taxei de stat si deoarece instanta a constatat ca cererea de
apel declaratd de Elena Braganciuc nu corespunde exigentelor prevederilor art.364,
365 Cod de procedura civila, nu a dat curs cererii de apel, acordind apelantului
termen pina la 16 iulie 2018 inclusiv, pentru prezentarea in cancelaria Curtii de Apel
Chisinau a apelului motivat cu inscrisurile prevazute de lege si prezentarea bonului
de plata a taxei de stat in suma de 4494 lei 75 bani (f.d.105-107).

Prin incheierea din 17 1ulie 2018 Curtea de Apel Chisindu a restituit apelul
declarat de Elena Braganciuc, din motiv cd apelanta nu a indeplinit indicatiile
instantei de apel din incheierea din 25 iunie 2018 (f.d.112-114).



Recurenta Elena Braganciuc 1n sustinerea cererii de recurs a prezentat probe ce
confirma ca dinsa a indeplinit in termenul stabilit indicatiile instantei de apel expuse
in incheierea de a nu da curs din 25 1unie 2018.

Conform art.110 Cod de procedura civila, termen de procedura este intervalul,
stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul),
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa
indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.

Conform art.112 alin.3 Cod de procedura civild, actul de procedura pentru care
este stabilit un termen poate fi indeplinit pind la ora 24 a ultimei zile din termen.
Daca cererile de apel sau de recurs, documentele sau sumele banesti au fost predate la
oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte mijloace de comunicatie inainte de ora 24
din ultima zi a termenului, actul de procedura se considera indeplinit in termen.

Astfel, prin ordinul de incasare a numerarului nr.xxxxx din 16 iulie 2018 se
confirma achitarea la data de 16 iulie 2018 de catre Elena Braganciuc a taxei de stat
in marime de 4494,75 lei (f.d.116).

Prin bonul de platd nr.xxxx din 16 iulie 2018 eliberat de Posta Moldovei
(f.d.133), plicul postal (f.d.120) si avizul de receptie (f.d.134), se confirma expedierea
la data de 16 iulie 2018 de catre Elena Braganciuc in adresa Curtii de Apel Chisinau a
cererii de apel motivate si a bonului de platd a taxei de stat in suma de 4494 lei 75
bani, in termenul stabilit de instanta de apel.

Necitind la faptul ca actele expediate de catre Elena Braganciuc la 16 iulie 2018
au fost inregistrate in cancelaria Curtii de Apel la 18 iulie 2018, aceasta a respectat
prevederile art.112 alin.3 Cod de procedura civild, indicatiile Curtii de Apel
mentionate in incheierea de a nu da curs fiind indeplinite in termenul stabilit or, nu
pot fi neglijate argumentele recurentei ca dinSa S-a prezentat in cancelaria civild a
Curtii de Apel Chisinau la data de 16 iulie 2018 pentru a depune apelul motivat si
bonul de plata a taxei de stat, insa actele nu i-au fost primite, asa cum cancelaria
civild a instantei de apel functioneaza pina la ora 16.00, asta si in conditiile in care in
incheierea contestatd este indicat locul unde recurenta urma sa depuna actele
solicitate, - cancelaria Curtii de Apel Chisindu, cu sediul mun.Chisindu, str.XXXXX
insa fara a se indica pind la ce ora ultima putea executa indicatiile instantei de apel.
Astfel recurenta a fost nevoita sa expedieze actele prin intermediul oficiului postal la
16 iulie 2018, ora 16.14, fapt confirmat prin bonul de plata eliberat de Posta
Moldovei (f.d.133).

Faptul ca in incheierea din 25 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau este indicata
data limita si locul unde sa fie depus apelul motivat cu inscrisurile prevazute de lege,
cit si bonul de platd a taxei de stat in suma de 4494,75 lei, insa nu a fost indicata si
ora pind la care se admite inldturarea neajunsurilor, o plaseaza pe recurentd intr-0
situatie incertd, care in circumstantele constatate determina instanta de recurs sa
aprecieze ca intemeiate argumentele Elenei Braganciuc si sa o restabileasca in dreptul
de a folosi calea apelului impotriva hotaririi din 26 aprilie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Central.

Astfel, Curtea de Apel Chisinau eronat a constatat ca Elena Braganciuc nu a
indeplinit indicatiile instantei de apel din incheierea din 25 iunie 2018, in consecinta
restituind prin incheierea din 17 iulie 2018 cererea de apel.



Colegiul noteaza ca dreptul de acces la un tribunal constituie un element inerent
al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CtEDO, hotararea
Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982). Drepturile fundamentale trebuie
garantate intr-o maniera concreta si reald, iar nu iluzorie si teoretica, imposibilitatea
concreta de sesizare a unei instante de catre persoana interesata constituie o incalcare
a dreptului acesteia de acces la justitie (CtEDO, hotararea Airey vs. Irlanda din
09.10.1979).

Prin urmare, faptele relatate impune casarea incheierii contestate or, mentinerea
acesteia in conditiile enuntate, ar constitui o incalcare a dreptului recurentei de a
dispune real si in mod eficient de drepturile sale procedurale in conditiile normelor in
vigoare, garantate si de Conventia Europeana a Drepturilor Omului, iar in consecinta
ar constitui o ingradire a accesului la justitie.

Asa fiind, solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea contestatd nu este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art.
6 § 1 CtEDO, care statueaza ca orice persoand are dreptul la judecarea in mod
echitabil, iTn mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instanta
independenta si impartiald, instituitd de lege, care va hotari fie asupra incalcarii
drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil.

In conformitate cu art. 424, 427 lit.b), 428 Cod de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Elena Braganciuc.

Se caseaza incheierea din 17 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Radu Sorocovici impotriva
Elenei Braganciuc privind transmiterea in posesiune a bunului ipotecat si radierea
vizei de resedinta, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, la
faza primirii cererii de apel.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
judecatoril Galina Stratulat

Victor Burduh



